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UMA HISTORIA CONCISA DO

TRIBUNAL INTERNACIONAL PENAL

Wladimir Brito

I. Notas sobre a Histéria do TIP

1. A Histéria do Tribunal Internacional Penal' (a partir de agora TIP)

¢ tributdria essencialmente de trés decisivos factores, a saber: a construgio do

1

A correcta designacio do Tribunal Internacional criade pelo Estatuto de Roma é Tribunal Inter-
nacional Penal que aqui utilizaremos, e nio Tribunal Penal Internacional como ¢ designado pela
versdo portuguesa, francesa e espanhola desse Estatuto. Com efejto, um Tribunal Penal Interna-
cional é um Tribunal interno que julga crimes comuns previstos e punidos nos cddigos penais dos
Estados com conexido internacional, no sentido de crimes que sdo objeto de acordo internacional
entre dois ou mais Estados com base no qual consagram regras de atribuicio de competéncia
aos respectivos Tribunais nacionais para os julgarem. Jd assim nédo acontece com um Tribunal
Internacional Penal, pois este ¢ um Tribunal cuja origem e natureza juridica é internacional e cuja
fungio é a de julgar crimes de natureza exclusivamente internacional previstos em instrumentos
internacionais, como se explica na nota seguinte. Por essa razao neste texto utilizaremos a expres-
sio Tribunal Internacional Penal, que ¢ a utilizada na versdo inglesa que, em nossa opinido, é a
correcta.
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Direito Internacional Penal?, a responsabilizagio internacional juridico-penal
do individuo e a criagio e a experiéncia de Tribunais [nternacionais, em espe-
cial dos Tribunais Penais ad hoc que o antecederam. Todos esses factores sio
concretiza-coes da tomada de consciéncia juridica e politico-internacional da
necessidade de reprimir crimes hediondos praticados no decurso dos conflitos
armados.

Ninguém, certamente, achard estranho que se defenda que a emergéncia
do TIP tenha beneficiado nio s6 do processo histérico da ideagdo e da criagéo
de Tribunais Internacionais, mesmo de natureza nio penal, e da experiéncia
dos Tribunais Penais que foram criados na ultima década do século XX, mas,
talvez seja mais dificil aceitar a ideia de que existe uma relago historicamente
construida e justificada entre a afirmagio de uma dogmdtica juridico-crimi-
nal fundadora e legitimadora do Direito Internacional Penal e a emergéncia de
Tribunais Penais Internacionais. Mas existe, como veremos de seguida.

Podemos assim dizer que a emergéncia dos Tribunas Internacionais Pe-
nais é seguramente produto dos acima referidos trés grandes factos internacio-
nais, a saber: a criacdo de um Direito Internacional Penal ¢ a responsabilizacio
internacional juridico-penal do individuo e a criagdo e a experiéncia dos Tribunais
Penais ad hoc que o antecederam.

* Interessa dizer que falamos em Direito Friernacional Penal e ndo em Direito Penal Internacional, o que
R0 acontece por acaso, Comn efeito, Direito Internacional Penal é aquele ramo do Direito Penal que trata
dos crimes essencialmente internacionais ou, se se quiser, dos crimes com natureza internacional. Ja assion
nilo acontece com o Direito Penal Internacional que trata dos crimes com conexGes internacionais, dito
de outra forma, de crimes previstos nas leis penais infernas mas que assumem dimenséo transnacional,
como por exernplo crimes de terrorismo, corrupgo e brangueamento de capitais, crimes fiscais transna-
cionais, & 05 criming itra gentivm etc. que os Estados, por acordos internacionais, combaterm em confunto.
Neste direito, o tipo de crime contem descrigho de facto(s) - acgho ou omissio — que se profbe(m) no
territério dos Estados, mas que, pela sua natureza, podem ocorzer nos territdrios de dois ou mais Estados.
A origem ¢ a natureza do crime é nacional, mas internacionaliza-se através de acordos de cooperagio
judicidia entre os Estados destinados a combaté-los transnacionalmente que permiitern gue o5 Tribunais
do Bstado em cujo territdrio o crime foi praticado seja o competente para julgar os autor do pritica do
crime. Ali, naquele Direito Infernacional Penal, o crime tem originariamente uma natureza internacional,
& originariamente previsto em Tratados por recobrir prética de factos gue que ofendem valores da co-
munidade internacional no seu todo, tém de ocorrer ma sociedade internacional e devemn ser julgados e
punidos por Tribunais internacionais, Poderiamos dizer com William Schabas Nadia Bernaz que o que
distingue esses dois direitos ¢ o tipo de crime que preveem e punem e, acrescentarfamos nés, o Tribunal
competerte para os julgar e punir . Cfr. William Schabas and Nadia Bernaz, eds., Routledge Handbook of
International Crirminal Law (Abingdon, Oxon ; New York: Routledge, 2011), p* 1. Antonio Cassese define
o Direito Interrsacional Penal dizendo que “ternational Criminal Law is a body of international rules de-
signed both to prescribe certain categories of conduct (war crime, crimes against humanity, genocide, torture,
aggression, terrorisnem) and to make thase persons who engage in such comdduct criminal liable” in Antonio

Cassese, Tnternational Criminal Law, 2nd ed (Oxford ; New York: Oxford University Press, 2008), p*3.
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2. Pese embora desde o século XVII, com Jeremy Bentham? se tenha
comecado a defender a ideia da criagio de Tribunais Internacionais, o ponto
é que, muito antes desse momento, 4 vinha sendo elaborada dogrdtica juridi-
co-internacional para o reconhecimento da existéncia de crimes internacionais
cuja criminalizagio era reclamada pela consciéncia (juridica e humanitéria) dos
povos e, por isso mesmo, se impunha, como por exemplo, os crimes de guerra,
de pirataria e de escravatura e de trifico de escravos. Contudo, como teremos
a oportunidade de ver, pese embora desde muito cedo tenham sido inierna-
cionalmente criminalizadas certas condutas, nomeadamente as acima descritas,
nio foram consagradas institui¢des internacionais capazes de fazer cumprir e
de punir a violagio das das normas que estabeleciam esses crimes. Poderfamos
dizer que ao Direito Internacional Penal entdo consagrado ndo correspondia
qualquer instituicao jurisdicional internacional ou de outra natureza capaz de o
aplicar, impondo o seu respeito.

3. Sumariamente, poderemos dizer que o mais antigo crime internacional
é o crime de guerra’, Na verdade, desde a mais remota antiguidade, a humani-
dade sempre entendeu como crime de guerra um conjunto de condutas prati-
cadas no decurso de um conflito armado considerado crime pela lei interna de
cada comunidade e punidos pelas suas institui¢bes judiciarias. Basta lembrar que
os povos antigos, coma por exemplo os indianos, chineses e gregos, para atenu-
ar 0s horrores da guerra ndo s6 tinham grande preocupagio com o tratamento
dos prisioneiros de guerra, como proibiam e puniam certas condutas, por as
considerarem crimes de guerra, como por exemplo, usar certos instrumentos
ou meijos (armas) nas guerras, exercer violéncia sobre mulheres, criancas e vel-
hos ou matd-los, envenenar fontes e pogos de dgua, destruir as plantagdes, as

% Jeremy Bentham, ‘Principles of International Law’, in The Works of Jeremy Bentham, 1 *ed., vol.
1I (London: William Tait, 107, Princes Street; Simtkin, Marshall, & Co., 1843), p. 552.

Na verdade, este fildsofo inglés do séeulo XVIII defendia, na Proposition XIII do Essay IV, A Plan
for an Universal and Perpetual Peace, que “that the maintenance of such a pacification might be
considerably facilitated, by the establishment of a common court of judicature, for the decision
of differences between the several nations, afthough such court were not to be armed with any
coercive powers”. Cfr. Jeremy Bentham, ‘Essay IV, A Plan foran Universal and Perpetual Peace’,
in The Works of Jeremty Bentham, (William Tait, 107, Princes Street; Simtkin, Marshall, & Co.,
1843). Veja-se ainda a evolugfio histérica do crime de Guerra feita por Remigiusz Bierzanck em
“War Crime: History and Definition’, in nternational Criminal Law, 1.° ed., vol. TH (Ardley, New
York; Transnational Publishers, 1999), p.” 87 e segs. Veja-se ainda Gerhard Werle and Florian
Jessberger, Principles of International Criminal Law {The Hague: T. M. C. Asser Press, 2005),
267 ¢ segs. ¢ Antonio Cassese, Infernational Criminal Law, 2nd ed (Oxford ; New York: Oxford
University Press, 2008}, 81 e segs.

*  Sohbre o conceito de Guerra, veja-se Wladimir Brito, *A Guerrra e a Seuranga Humana’, Scientia
Ivridica, tomo LIX, no. 323 (2010): p2414.
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habitagbes e camponeses, violar os locais de culto em certas épocas. A violagio
dessas proibi¢des era punida internamente.

Por seu lado, os Romanos, pese embora a extrema violéncia que utiliza-
vam no decurso das guerras, introduziram o conceito de guerra justa, que veio a
ser retomada pela medieva doutrina crista®. Para os romanos a guerra justa teria
de ser aquela formalmente declarada em conformidade com as leges fetiales.

No Antigo Testamento, encontramos no Pentateuco® ou, mais especifi-
camente, no Deuteronémio’ as “Leis da Guerra™ que, apesar de admitirem uma
enorme violéncia na guerra, consagram a protecio das “mulheres, as criangas, os
animais ¢ tudo o mais que houver na cidade”, protecco esta que reencontramos
no Livro Historico dos Reis IT, mas agora em relagio aos prisioneiros de guerra’®,

Também na Idade Média era considerado crime de guerra atacar ou
violentar certas categorias de pessoas, como os clérigos, os estudantes ou os cam-
poneses pacificos, as mulheres, os velhos e as criangas. Contudo, pese embora a
natureza internacional desses crimes - que recobrem actos praticados dominan-
temente por uma potestade contra outra —, a sua punigao era decretada pelos
tribunas “nacionais™®.

Teorizada por de Santo Agostinho e, mais tarde, por 8. Tomés de Aquine.

®  Também conhecido pelos cince livros de Moisés — Génesis, Fxodo, Levitico, Nimeros e Deute-

Tondmio,

De acordo com Arthur Nussbaurn, “Deteronomy contains what are probably the oldest written
canons on warfare”. Cft. Arthur Nussbaum, 4 Concise History of the Law of Nations (New York:
The Macmillan Company, 1950), p.* 9.

¥ Deterondmio, 20+ 10-20, in Biblia Sagrada (S.Pavlo: Edigées Paulinas, 1989}, p.* 202. Neste
texto diz-se “13. E quande o Senhor teu Deus ta [refere-se a cidade] houver entregado nas méos,
passards a fio da espada todos os varSes que nela h4, poupando nulheres, as criancas, o5 animais
e tudo 0 mais que howver na cidade”.

® ‘Reis 11’ in Biblia Sagrada, cit.” p.7 327 (8. Paulo: Paulina, nd.), p.* 372, onde se diz no
6:21 -22 “O rei de Israel, tendo-os [os inimigos] visto, disse a Eliseu: Mata-los-eis, meu pai? Mas
ele responden: Néo os matards, porque niio os fizeste prisioneiros com a tua espada nem com o
ten arco, para os matar, mas manda-lThes pér diante péo € dgua, para que comam e bebam e voltem
para o seu senhor”. Pese embora a justificagfio para poupar os prisioneiros se ancore no facto de
Elisen nfio os ter aprisionado com a sua “espada e arco”, pois foi Deus que permitiv a Eliseu que
os fizesse prisioneiro, ponto é que, apesar de serem considerados inimigos gue tinham cercado a
cidade exatamente para prender Eliseu a mando do rei da Siria, nfio deixaram de ser poupados ¢
tratados com humanidade.

' Para maior desenvolvimento, veja-se, entre outros, Gary D. Solis, The Law of Armed Conflict:

International Humanitarian Law in War (Cambridge, [Eng) ; New York: Cambridge University
Press, 2010), p* 4 e segs.

T
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4. No que se refere & pirataria e ao trifico de escravos, como se sabe, de-
pois dos crimes de guerra, 530 0s mais antigos crimes internacionais, mas agora
praticados por particulares quer no alto mar, quer em solo firme.

a) No caso da pirataria, que se expande a partir do séculos XVl e sempre
praticada no alto mar, desde sempre foi admitida a existéncia de regras costumei-
ras internacionais que a projbiam. A partir do século X1I, entre Veneza e Génova,
entre estas reptiblicas e o Império Bizantino e entre este conjunto de poténcias e
os principes orientais, cristdos e mugulmanos, diz-nos Arthur Nussbaum", fo-
ram celebrados tratados que, entre outras coisas, consagravam protecgio mitua
contra a pirataria.

Mais tarde, no século XIX, foi proibida formalmente pela Declaracdo de
Paris de 16 de Abril 1856 e 0s seus autores podiam ser perseguidos e presos por
qualquer Estado e levados ao Tribunal do Estado captor para ai serem julgados e
punidos. A época, inexistiam instituicées judiciais para fazer cumprir a lei inter-
nacional que proibia essa actividade. De acordo com Ronald C. Slye e Beth Van
Schaackn, “[tjhe prohibition against piracy thus gave rise to the notion of universal

jurisdiction, now central feature of modern ICL""

b) Jé no que se refere ao trafico de escravos, a sua aboligio, bem como as
sangdes penais consagradas para o punir, sio factores importantes na evolucio
do direito criminal internacional e, poderfamos até dizer, dos direitos humanos.
Na verdade, ja no Congresso de Viena de 1815 — na Declaragio anexa ao Acto
final — o trafico de escravo era descrito como “repugnant to the principles of hu-
manity and universal morality”. Com base nesse entendimento, oS participantes
no Congresso de Bruxelas de 1890 e signatérios da “Brussel Act™* apelavam ndo
s6 para a aboligdo voluntdria como para criminalizagio dessa prética e para a
perseguicdo dos infractores.

‘Também a punigio deste crime néo estava confiada a nenhum Tribunal
Internacional, cabendo aos Tribunais nacionais dos Estados captores o julga-
mento e a punigdo dos infractores. Isto mesmo depois de terem sido celebradas

" Arthur Nussbaum, 4 Coneise History of the Law of Nation (New York: The Macmillan Company,
1950), p. 37.

2 Veja-se Declaration respecting maritime Jaw. Signed by the plenipotentiaries of Great Britain,
Austria, France, Prussia, Russia, Sardinia, and Turkey, assembled in Congress at Paris, April 16,
1856, que veio esclarecer alguns aspectos que os Estados Paries entendiam necessdrio clarificar
para evitar os conflitos de interpretagio do Tratado de Paris de 1856 que pds fim & guerra da Cri-

meia.
B Ronald Slye and Beth Van Schaack, International Criminal Law: Essentials (Austin: New York,
NY: Wolters Kluwer Law & Business ; Aspen Publishers, 2009}, p." 10.

™ Veja-se ‘General Act for the Repression of the African Slave Trade’, 2 July 1890, que ficou con-
hecido por Brussels Act. Nos artiges V e LXVII desta Convengio apela-se As partes contratantes
para criarem legislagdo penal interna para a punig#io dos actos de trafico.
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diversas Convengdes sobre a escravatura, como por exemplo, Slavery Conven-
tions of 1926, Supplementary Convention on the Abolition of Slavery, the Slave
Trade and Institutions and the Practices Similar to Slavery, de 1956, exigindo-se
nesta iltima a criminalizagdo nacional da escravatura e a perseguigio dos in-
fractores para serem julgados pelos Tribunais nacionais.

5. Na época do Tluminismo assiste-se 4 humanizacio da guerra com as
teorias de Roussean, nomeadamente a que defende que “a guerra ndo é pois,
de modo algum, uma relagio de homem para homem, mas sim uma relacio de
Estado a Estado, na qual os particulares s6 acidentalmente sdo inimigos, nio como
homens, nem sequer como cidaddos, mas como soldados; ndo como membros da
pdtria, mas como seus defensores™ de que ird resultar no século, XIX, a ideagio
da necessidade de impor aos soldados um comportamento ético e mais humano
no decurso de uma guerra, consagrando-se para tanto um conjunto de fortes
restri¢bes aos meios € aos modos de guerra. Assim acontece, por exemplo, com
codificagiio das leis da guerra, nomeadamente no Liber Code de 1863 ¢ as Con-
vengdes que ficaram conhecidas por Direito de Haia de 1907, de entre elas, a
Convengio de Haia IV sobre as Leis ¢ os Costumes da Guerra Terrestre e o seu
Anexo denominado Regulamento das Leis e Costumes da Guerra Terrestre, a V
Convengdo de Haia sobre os Direitos e Deveres das Poténcias Neutras e Pessoas
em Caso de Guerra Terrestre, a Convencio de Haia VI sobre o Estatuto dos
Navios Mercantes Inimigos na Eclosdo das Hostilidades ¢ a Convencao de Haia
VII sobre a Conversdo em Navios de Guerra dos Navios Mercantes Inimigos',

Nao vamos aqui analisar estas ¢ outras convengdes que criminalizam cer-
tas condutas no decurso dos conflitos armados, por nio ser este o lugar proprio
para essa andlise, mas sempre se dird que, de uma maneira geral, até 4 Primeira
Guerra Mundial, a regra era a de que cabia ao Estado cujo exéreito violasse as leis
~ costumneiras ou pacticias — da guerra, cometendo crime de guerra, perseguir
os soldados infractores e puni-los e proceder 4 reparaciio dos danos, nomeada-
mente, pagando indemnizagdes pelos prejufzos causados. Com efeito, como diz
Remigiuz Bierzaneck, “[ijndividual offenders ran the risk of being punished by the
enemy in the evenl they were captured. It was generally accepted that international
law permitted the trial of persons charged with breaches the costumes of war if

Jean-Jacques Roussean, Do Contrato Social (Lisboa: Portugélia Editora, 1968), p.» 82.

¥ Sobre estas Convengbes e as de Genebra de 1949, veja-se Wladimir Brito, ‘A Protecgiio dos
Prisioneiros de Guerra no Direito Intemacional’, in Temas de Investigagdo em Direitos Humanos
para o Século XXI, 1.* ed. (Braga: Direitos Humanos-Cento de Investigaciio Interdisciplinar Es-
cola de Direito da Universidade do Minho, 2016), p.* 381.

g
4
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they fell into the hands of the country whose citizens had been the victims of their
offenses” 1,

6. Podemos assim dizer que até ao final da Primeira Grande Guerra, pese
embora pela via do costume e depois pela da celebragio de alguns Tratados se
tivesse formado o Direito Internacional Penal, o ponto é que, por um lado, du-
rante séculos a responsabilidade internacional pela violagdo das normas e princi-
pios desse Direito era imputada aos “Estados” que ficavam obrigados a pagar
a reparagio dos danos causados 3 comunidade politica lesada; por outro lado,
nenhum Tribunal Internacional tinha sido criado para punir a prética de in-
fraccées ao Direito Internacional Penal. Deste modo, a sociedade internacional
construiu durante séculos um corpo normativo de natureza penal — umn Direito
Internacional Penal - que reclamava a criagio de institui¢des para o aplicar, mas
nio conseguiu criar essas institui¢des, pelo que foi forcada a atribuir ao direito
interno das comunidades politicas organizadas a tarefa de aplicar esse direito
para punir os infractores,

Contudo, nio deixou de fazer esforcos com vista a conceber e a instituir
Tribunais Internacionais com competéncia para aplicar o Direito Internacio-
nal Penal, Para tanto, foi necessdria a tomada de consciéncia da necessidade de
perseguir e de punir o individuo autor dos crimes ja existentes e, de seguida, da
necessidade de tal punicio dever ser feita por institui¢io judicidria internacio-
nal, Longo foi o caminho que se teve de percorrer para atingir esse objectivo.

Pelo exposto, podemos concluir dizendo que o Direito Internacional Pe-
nal precedeu em muitos séculos a criacfo de institui¢io judicidria internacional
para o aplicar e para o tornar internacionalmente efectivo.

7. Nio estaremos muito longe da verdade se afirmarmos que a responsa-
bilizagdo internacional juridico-penal do individuo comeca efectivamente com a
tomada de consciéncia da necessidade de convencionar regras de humanizagio
da guerra, com vista a condicionar juridicamente os meios € os modos de guer-
ra. E a partir dessa tomada de consciéncia que, no século XIX, surge o primeiro
corpus iuris de Direito Internacional Humanitirio com a “The Hague Law” de
1899 ¥ que mais tarde ¢ completado com as Convencdes de Haia de 1907. Esse

7 Remigius Bierzaneck, “War Crime: History and Definition’, in Jnternational Criminal Law, 2.2
ed., vol. III (Ardley, New York: Transnational Publisher, Inc., 1999), p.® 88/89.

8 Sobre a evolugio histéria do Direito Internacional Peral veja-se, entre outros, Cassese, Inferna-
tional Criminal Law, 2008, p* 27 e segs.

" Este corpus iuris foi antecedido da Declaragdo de S. Petersburgo de 1868, que ¢ a primeira
manifestagiio da tomada de consciéncia da necessidade de interditar o uso de algumas armas,
nomeadamenic as que projectam balas explosivas.
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conjunto articulado de Convengdes de Hata de 1899 e de 1907% ficou conhecido

por leis de Haia.

E certo, ndo desconhecemos e j o dissemos, que havia muitas regras cos-
tumeiras e virios “Codigos” na antiguidade e os de Cavalaria na Idade Média
que consagravain regras humanitérias e que, nos anos 60 do século XIX, surgiu
o Liber Code para regular a Guerra Civil norte-americana. E certo que, em 13053,
Sir Wallace foi acusado, julgado e condenado por um Tribunal escocés por, na
barbara guerra contra os Ingleses, ndo ter poupado ninguém e que, em 1474,
Sir Peter von Hagenbach foi julgado e condenado na Austria por ter violado as
leis da guerra, sendo estas as primeiras perseguicoes de individuos pela pratica
de crimes de guerra. Contudo, nessa época estavamos perante casos isolados de
responsabilidade individual.

S6 a partir da primeira Convencdo de Genebra de 1864, promovida por
Henri Dunant? e do Protocolo Final da Conferéncia de Bruxelas de 1874 {que
nao foi ratificado) é que verdadeiramente o individuo comeca a ser interna-
cionalmente responsabilizado pelos crimes de guerra. Contudo, como tivemos
a oportunidade de dizer, a responsabilizagio juridico-penal do individuo nao
encontrava no Direito Internacional institui¢des judicidrias para efectivar, jul-
gando e punindo, essa responsabilidade, cabendo exclusivamente aos Tribunais
nacionais essa tarefa. Assim foi até ao final da Primeira Grande Guerra Mundial,
momento a partir do qual, com o Tratado de Versailles de 1919, pela primeira
vez também se responsabiliza o Chefe de Estado e altos responsaveis civis e mi-
litares pela violagdo das leis da guerra.™

8. J4 no que se refere & criagio e experiéncia de Tribunais Internacio-
nais Penais, comecaremos por lembrar antes de mais que, aceite a necessidade
de responsabilizar juridico-penalmente o individuo, 2 primeira tentativa inter-

2 pcYeis de Haia de 1899 séio compostas pelas seguintes Convengles: Hague 1 — Pacific Settle-
ment of International Dispuies; Hague II — The Law of War on Land; Hague TH — Maritime War-
fare; Hague [V — Respecting the Laws and Customs of War on Land ~ e as Declarations Hague
IV (1)— The Launch of Projectiles and Explosives from Balloons; Hague IV (2) — Asphyxiating
Gases; e Hague IV (3) — Expanding Bullets.

Para além das novas versbes das leis de 1899, as Leis de Taia de 1907 sdio compostas, entre outras,
pelas seguintes Convengdes; Hague V — The Rights and the Duties of Neutral Powers and Persons
in Case of War on Land; Hague VI — The Status of Enemy Merchant Ships at the Outbreak of
Hostilities.

21 . ip . , o

Que por viste ¢ tomado consciéncia em Solverino dos horrores da Guerra — entre 2 Austriae 0

reino de Sardenha — propds a criagiio de uma organizago neutral para assistir e tratar os feridos
de guerra, organizagio que veio a ser denominada por Cruz Vermelha Intemacional.

2 ¢ Artigo 227.° e 228° do Tratado de Versailles de 1919, também conhecido por Tratado de Paris
de 1919.

LT e Ve e Sy
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nacionalmente feita para a concretizagdo dessa responsabilidade foi a criacio
do Tribunal Internacional das Presas, na sequéncia da 11 Convengio de Haia de
1907 (conhecida por Convengdo Drago-Porter). Os Estados que participaram
nessa Convengao, sob proposta da Alemanha e do Reino Unido, decidiram criar
um Tribunal Internacional permanente de jurisdicio obrigatéria para dirimir
os litigios resultantes do aprisionamento de barcos e das respectivas cargas. O
objectivo desta proposta era o de dar mais garantias de imparcialidade aos inte-
ressados, visto que, até & data, o julgamento dessas questdes resultantes da guerra
maritima eram da competéncia dos Tribunais do Almirantado dos Paises beli-
gerantes, que nao eram considerados imparciais em especial pelos paises neutros
ou fracos.

Assim, em 1907, nessa Segunda Conferéncia de Haia, e a partir da
experiéncia dos Tribunais Arbitrais, é adoptada a Convengio XTI, de 18 de Qu-
tubro, relativa 4 criagdo de Um Tribunal Internacional das Presas. Criava-se o
primeiro Tribunal Internacional - o International Prize Court — com sede em
Haia e com jurisdicdo obrigatéria, constituido por quinze Juizes {artigo 14) com
poderes para julgar penalmente individuos envolvidos em capturas de barcos e
das cargas por estes transportadas (artigo 1). Este ‘Tribunal, reconhecido como
um Orgio superestatal, foi considerado como um Tribunal de toda a comuni-
dade internacional com jurisdi¢io obrigatéria e com competéncia para revogar e
substituir as decisées dos Tribunais nacionais.

Por outro lado, é a primeira vez que se cria um Tribunal Tnternacional
aberto ao individuo, isto é, a que o individuo pode aceder, desde que ndo seja
para requerer o julgamento do governo do Estado de que é nacional.

Contudo, por néo ter sido ratificada, essa Convencéio néo entrou em vi-
gor, mas abriu um decisivo precedente, que levou a que doutrina que estava na
base da sua criagio passasse a influenciar fortemente o pensamento internacio-
nalista sobre a necessidade e de um Tribunal Internacional Penal,

No final da Primeira Guerra Mundial, o Tratado de Versailles, que pde
fim a esse conflito, cria o primeiro Tribunal Internacional Penal para julgar um
Chefe de Estado pela violagio das leis da guerra, julgamento que ndo se consegue
fazer, por os Paises Baixos (Holanda) se terem recusado a entregd-lo aos “Allied
and Associated Powers”, apesar do pedido feito a esse pais no proprio Tratado®.

Mas, essas duas experiéncias mal sucedidas deixaram “sementes” que,
com o decorrer do tempo, haviam de frutificar positivamente. Na verdade, a par-
tir do século XIX, a tomada de consciéncia da necessidade de garantir a paz pela
via do Direito ¢ da sua concreta aplicaciio, levou a doutrina a defender que sé a

# De facto, no arfigo 227 §§4 desse Tratado consagra-se que “The Allied and Associated Powers
will address a request to the Government of the Netherlands Jor survender to them of the ex-Em-
peror in order that he may be put on trial”,
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institucionalizacdo de uma justiga penal internacional de natureza permanente
era capaz de assegurar a realizagio desse objectivo. Mas, é no primeiro quartel
do Século XX que o Professor Vespasiano Pella langa a ideia da criagio de um
Tribunal Internacional Penal com competéncia para julgar a responsabilidade
criminal dos Estados e dos individuos, ideia que é mais tarde retomada pelo
Professor belga Deschamps com a sua proposta de criagao de um Tribunal Penal
com competéncia para julgar as violagdes da ordem publica internacional.

A partir de 1924, ainda sob o impulso do Professor Pella (1919), a dou-
trina comeca a debater essa questio e a manifestar-se maioritariamente a tavor
da criacio do Tribunal Internacional Penal. Acontece, contudo, que uma cot-
rente doutrindria, em que assume especial relevancia a Associagdo Internacional
de Direito Penal e Nicolas-Sacrates Politis (1927), defendia que esse Tribunal
deveria ser criado no seio do Tribunal Permanente de Justica Internacional
(TPJT)™, enquanto outra, em que militava Antoine Sottile, defendia a criagio
de um Tribunal auténomo e totalmente independente do TPJT*. Desse amplo
debate doutrinal sobre a necessidade e a oportunidade de criagio de um Tribu-
nal Internacional Penal permanente nasce o primeiro projecto de um Tribunal
Internacional Penal.

9, Foi preciso esperar pelo fim da Segunda Grande Guerra para que
frutificasse o esforco da doutrina jusinternacionalista relativamente & questdo
da necessidade de se criar uma instituigio capaz de efectivar, pelo julgamento
e punicdo, a aplicagio do Direto Internacional Penal. De facto, entre as duas
grandes guerras®® nio ocorreu nenhuma evolugio significativa sob o ponto de
vista institucional, pese embora a recomendago de uma Comissao consultiva
que, em articulagdo com a Sociedade Liga das Nagdes, propds a criagdo de um

¥ (g mais eminentes defensores desta posiclo sio Vespasiano Pellas , Nicolas-Socrates Politis e
Domnedien de Vabres {1924). Cfi. Vespasiano Pellas, La Répression des Crimes conire la Per-
sonnalité de 1 Btats, in Récuei des Cours de 1'Académie de Droit International, 1930 ¢ Nico-
las-Socrates Politis, La Justice Internationale, Ed. Librairie Hachette, Paris 1924 ¢ Donnedieu
de Vabres, La Cour Permanente de Justice International et sa vocation en matiére criminelle, in
Révue de Droit International Pénal.

* Ppesigo adopiada pela Conferéncia intergovernamental que, na esteira de Antoine Sottilfe, enten-
deu que “lu création d'une Chambre criminelle au sein de la Cour permanente de Justice inler-
nationale nécessitait des modifications au Statut actuel de cette Cour, ce qui u semble guére facile
& P'époque aciuel. D autre part, la compétence de la Cour pénale internationale est spéciale el
trés différenie de celle de la Cour permanente de Justice internationale”. Cfr. Antoine Sottile,
Terrorisme International, in Recueil des Cours de [' Académie de Droit International, 1938, p."

144,
* Importa relembrar que é nesse periodo, ou mais concretamente em 27 de Agosto de 1938, que fol

assinade o Pacto Briand-Kellogg ou Tratado de Paris de rentncia & guerra como meio de resolu-
cdo dos conflitos, que contribui significativamente para a svolucéio do Direito Internacional.
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Tribunal Internacional Penal permanente para julgar crimes que constitufssem
a violagio da ordem publica internacional ou que das leis internacionais univer-
sais, tribunal que nunca chegou a ser criado.

Terminada a Segunda Guerra Mundial, foi criado o International Miii-
tary Tribunal - conhecido por Tribunal de Nuremberga. Faz-se notar que este
Tribunal ad hoc foi criado por pressio dos Estados Unidos da América e contra
a tese defendida por Winston Churchilt e pela URSS que defendiam a execugio
sumdria pura ¢ simples dos “leaders” nazis. Os Estados Unidos da América, que
apés a Primeira Grande Guerra se tinha oposto & criagio de Tribunais inter-
nacionais por considerarem que poderiam abrir um precedente potencialmente
perigoso, mudaram de posigdo e passaram a ser defensores acérrimos do julga-
mento dos nazis, quer pelos Tribunais nacionais, quer por um Tribunal Interna-
cional””. Esta nova posigao dos Estados Unidos da América ficou a dever-se Hen-
ry Stimson, entdo Secretério da Guerra. Assim, acabaram por impor aos Aliados
a institui¢do do Tribunal de Nuremberga, pelo Acordo de Londres de Agosto de
1945 (e que funcionou de 20 de Novembro de 1945 até 1 de Outubro de 1946);
¢ mais tarde, por acgio do General Douglas MacArthur, foi criado International
Military Tribunal for the Far East - conhecido por Tribunal de Téquio.

Estes sdo os primeiros Tribunais Penais Internacionais modernos, em-
bora com uma natureza de Tribunais ad hoc, instituidos pelos vencedores da
Guerra. Pese embora a sua origem e natureza, podemos dizer que funciona-
ram com enorme seriedade e dignidade, julgando com imparcialidade os Na-
zis. Para 0 que aqui nos interessa liitar-nos-emos a realcar alguns aspectos da
actividade do Tribunal de Nuremberga pelos efeitos que teve no desenvolvimen-
to ¢ na afirmagdo de novos crimes internacionais e da ideia da necessidade da
criagio de um Tribunal Penal Permanente. Assim, sumariamente, alguns dos
mais decisivos efeitos produzidos pela criaciio e o funcionamento do Tribunal
de Nuremberga, foram os denominados Principios de Nuremberga consagra-
dos na Carta desse Tribunal e que s3o reconhecidamente considerados como os
pilares fundadores da Justica Penal Internacional. Para além desses principios e
também como decorréncias deles, podemos dizer com Ronald C.. Slye e Beth van
Schaack®, que, por esse Tribunal, foi ainda consagrado:

L Dois novos crimes internacionais, o crime contra paz e o crime contra
a humanidade.

7 Sobre essa alteraciio da posigio dos EUA entre 2 Primeira ¢ a Segunda Grande Guerra e para
maior desenvolvimento, veja-se, entre outros, Stye and Van Schaack, International Criminal
Law, p® 29,

® Aqui seguimos de perto a indicacio ¢ descricfio desses efeitos fejta por Renald C. Slye e Beth van
* Schaack. Cfr. Ibid., p.” 33 e segs.
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2.0 A distingio entre o exercicio da jurisdigdo penal nacional e o da juris-
dicdo internacional penal.

3.2 A responsabilidade penal individual e o julgamento ndo s6 dos mais
altos responséveis dos Estados, como de entidades privadas (como por exem-
plo, como pessoas do mundo industrial e financeiro), pela pritica de crimes no
decurso de um conflito armado, come decorre da afirmagao que “the very essence
of the [Nuremberg] Charter is that individuals have international duties which
transcend the national obligation of obedience imposed by the individual State™.

4 Uma jurisprudéncia que defende a primazia do Direito internacional
relativamente ao direito interno.

Sio esses principios juridico-penais consagrados pelo Tribunal de
Nuremberga que vio servir de modelo estrutural defa toda a moderna justiga
penal internacional e que irdo constituir a estrutura nuclear do Estatuto dos
Tribunais Penais criados ap6s a Segunda Guerra Mundial. Certamente, aqui nio
iremos falar de cada um desses Tribunais, inicialmente todos Tribunais ad hoc,
mas, seguramente, que a irradiante presenca e influéncia da experiéncia resul-
tante do seu funcionamento pairaré sobre a arquitectura orgnica e funcional
do Tribunal Internacional Penal criado em 1998, que é objecto desta anotagdo.

Contudo teremos de reconhecer que é a necessidade de criminalizar con-
dutas e de perseguir os infractores que legitima e justifica a criagdo dos Tribu-
nais Penais Internacionais, sendo assim possivel afirmar que a criminalizacio
internacional de condutas e a progressiva formagao de um Direito Internacional
Criminal precede e reclama a necessidade da criagao desses Tribunais para julgar
e punir praticas internacionalmente consideradas criminosas.

Podemos assim dizer que, no quadro do cléssico debate introduzido na
teoria das relagées internacionais pelos construtivistas sobre a antecedéncia
ontolégica entre o agente e a estrutura (quem veio antes e quem veio depois?;
quem, no quadro das relagbes internacionais, determina quem, o agente ou a es-
trutura?), nessa relacio® Direito Internacional Penal / Tribunais Internacionais
Penais, aquele como agentes, com as sua praticas censuraveis e as sua san¢bes
e estes como estrutura orgénico-funcional de aplicacio, hd uma antecedéncia
ontolégica dos agentes relativamente as estruturas.

# TIbid., p.* 37

*® Nio ignoramos que os construtivistas rejeitam a antecedéncias ontoldgica dos agentes relati-
vamente s estruturas e vice-versa, por enteriderem que, no quadro das relagfes internacionais,
agentes e estruturas sio co-construidos. Sobre o construtivismo veja-se por tedos, Jofo Pontes
Nogueira e Nizar Messari, Teoria das relagoes internacionais, 1. ed. 7a. reimpr (Rio de Janeiro:

Elsevier [u.a.], 2005), p.? 162 e segs.
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10. Sumariamente demonstrada que foi a necessidade de aplicar, pela
via judicial, o direito internacional penal com vista a julgar e punir individuos
pela prética de crimes internacionais que gerou a consciéncia da necessidade
da criagio de instituigbes judicidrias - Tribunais internacionais. Pese embora a
resisténcia dos Estados, fundada na ideia da soberania, em aceitar a perseguicio
jurisdicional dos seus nacionais pela prética de crimes internacionais, o ponto é
que a necessidade de aplicagdo judicial das leis internacionais penais acabou por
progressivamente erodir a soberania judicial dos Estados, abrindo assim camin-
ho 2 criagdo dos Tribunais Tnternacionais Penais.

Nio € aqui o local indicado para descrever a criagdo, bem como a orga-
nizagao e o funcionamento dos Tribunais Internacionais Penais que antecederam
e influenciaram decisivamente a arquitectura organizacional e a mecénica fun-
cional do Tribunal Internacional Penal®, mas sempre se dird que a experiéncia
do Tribunal de Nuremberga, bem como a dos Tribunal Internacional Penal para
a ex-Jugoslavia e para o de Ruanda teve um decisivo papel na criagio daquele
Tribunal Internacional e na configuragio do seu Estatuto, quer sob o ponto de
vista da organizagdo, quer sob o do seu funcionamento e competéncia. Contudo,
aqui trataremos exclusivamente da estrutura organica desse Tribunal criado em
Roma em 1998, por Tratado multilateral que entrou em vigor em 2001 de Julho
de 2002 ap6s a sua ratificacio por sessenta Estados.

11. Comegaremos por lembrar que o Tribunal Internacional Penal (a
partir de agora TIP) foi criado por um Tratado internacional multilateral, nos
termos do qual se estabelece que o Tribunal tem personalidade e capacidade
juridicas internacionais necessdrias a0 desempenho das suas funcées e 2 pros-
secugio dos seus objectivos e que poderd exercer os seus poderes ¢ funcdes nos
termos do seu Estatuto, no territério de qualquer Estado Parte e, por acordo
especial, no territério de qualquer outro Estado®.

Ao optar por instituir um Tribunal com personalidade e capaci-
dade juridicas e com brgidos préprios, permanentes e auténomos encarregados
de prosseguir os seus objectivos, os Estados fundadores do TIP criaram, por
associagdo voluntdria e por um acto juridico internacional, uma Organizacio

*  Sobre estes Tribunais ¢ para maior desenvolvimento veja-se, entre outros, Cassese, Infernational

Criminal Law, 2008, p. 317 e segs. e Wladimir Brito, Direito infernacional publice, 2014, p.» 539
e segs.
* Dstamos j4 a transcrever o artigo 4° do Estatuto do TIP onde concretamente se cstabelece que:
“1. O Tribunal terd personalidade juridica intemacional. Possuira, iguaimente, capacidade juridica
necessiria ao desempenho das suas fungBes e 4 prossecucdo dos seus objectivos”.

2. O Tribunal poderd exercer os seus poderes e fungfes nos termos do presente Estatuto, no ter-
ritdrio de qualquer Estado Parte e, por acordo especial, no territério de quakquer outro Estado”,
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Internacional, cujo o pacto constitutivo é a Convengdo de Roma de 1998%, 0 que
The confere uma completa autonomia face a outras Organizagdes Internacionais,
nomeadamente a ONU, pese embora o papel que esta organiza¢do teve na sua
criagao.

Este Tribunal tem a sua sede em Haia e é composto por dezoito Juizes de
vérias nacionalidades,

11. Estrutura Orgénica do TIP

Sob o ponto de vista da organizagio, o TIP nos termos do arti-
go 34.° do seu Estatuto é constituido por quatro 6rgaos principais, a saber:

A A Presidéncia;

B As Seccoes Judiciais: de instrugdo, de julgamento ¢ de recurso
C O Gabinete do Procurador

D A Secretaria.
Esses rgdos integram a estrutura orgénica comum do Tribunal e gozam
de relativa autonomia entre si. Importa agora ver sumariamente a estrutura in-
terna de cada um desses 6rgdos.

A) A Presidéncia

A Presidéncia é composta por um Presidente e dois Vice-Presidente elei-
tos por maioria absoluta dos Juizes do TIP, que sio em nimero de 18, por um
periodo de trés anos, podendo ser reeleitos por uma tinica vez por igual periodo
de tempo. O Presidente, em caso de impossibilidade ~ que se traduz essencial-
mente nas suas faltas, auséncias, impedimentos — ou em caso de “disqualified”
que congiste em destitui¢io do cargo (cfr. artigo 34.° das Rules of Procedure and
Evidence) é substituido pelo 1.° Vice-Presidente.

A Presidéncia tem competéncia para administrar de forma adequada o
Tribunal, com excepgio do Gabinete do Procurador, e exercer as fun¢es que lhe
forem conferidas pelo Estatuto do Tribunal. De entre essas fungées ¢ de salienta
pela sua importancia,

B No mesme sentido, veja-se Wiebke Ruckert, Article 4. Legal Status and Powers of the Court, in
Comamentary on the Rome Statute of the International Criminal Court, Observers® Notes, Article
by Article. Bd. Nomos Verlagsgeselschaft, Baden-Baden.
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- representar o Tribunal, nomeadamente em sede de celebragio de acor-
dos com outras entidades — artigo 2;

- propor & Assembleia dos Estados membros o aumento ou a diminuigio
do nidmero de Juizes — artigo 36.°, n.° 2;

- 1o Ambito de uma gestio eficiente do trabalho do Tribunal, afectar os
Juizes da primeira instdncia & Seccdo de instrugio ou de julgamento — artigo 36.°,
n.e 4 —, nomear os Juizes suplentes dos Juizes da 1.* instincia - arfigo 74.°, n.° 1;

- conceder ao Juiz, a pedido deste, escusa do exercicio de algumas das
suas funcdes — artigo 41.°, n.° 1 — e levantar a imunidade ao Secretdrio do Tribu-
nal - artigo 48.°n.* 5, al. b).

B) Seccgbes jurisdicionais e os Juizes

1. Nos termos do artigo 34.° do Estatuto de Roma, o Tribunal é composto
por 18 Juizes divididos por trés grandes insténcias, a saber: a de Recurso — Secgdo
de Recursos ou Appels Division —, a de Julgamento - Secgiio de Julgamento ou
Trial Division — ¢ a de Instrugdo - Seccdo de Instrugdo ou Pre-Trial Division -
Jjulgamento.

A Secgio de Recurso — Appels Division - é composta pelo Presidente do
Tribunal e por mais quatro Juizes; a Sec¢do de Julgamento - Trial Division -
que ¢ verdadeiramente a 1.* Instincia, ¢ composta por, pelo menos, seis Juizes; a
Pre-Trial Division (Secgio ou Juizo de Instrugdo) - é composta por, pelo menos,
seis Juizes — cfr. n.° 1 do artigo 39.° do Estatuto do Tribunal.

I11. Os Juizes: Recrutamento ¢ o Modo de designacdo dos
Juizes

1. Candidatura: Requisitos ¢ Apresentagio

Integram o Tribunal dezoito Juizes eleitos pela Assembleia dos Esta-
dos Partes, sendo o processo de selecgio dos candidatos e de eleigio regulado no
artigo 36° do Estatuto com a epigrafe Qualificagdes, Candidatura e Eleicdo dos
Juizes . Os candidatos deverdo ser propostos pelos Estados Partes no Tratado -
alinea a) do n° 4 do artigo 36° - podendo cada Estado Parte propor candidato
que nio seja seu nacional, sendo, contudo, obrigatdrio que todos os candida-
tos sejam nacionais dos Estados Partes no Tratado de Roma. A proposta deverd
ser acompanhada “de uma exposicdo detalhada comprovativa de que o candidato
possui os requisitos enunciados no n° 3” do citado artigo e que sdo 0s seguintes:
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clevada idoneidade moral, imparcialidade e integridade® que implica uma di-
mensio ético-funcional e, ainda, elevada competéncia técnica, que aponta para
uma dimensao técnico-profissional e competéncia linguistica numa das linguas
de trabalho do Tribunal em especial francés e inglés, linguas veiculares ou de
trabalho no Tribunal — artigo 50° do Estatuto — que tem como objectivo facilitar
a comunicacio quer no ambito das relagdes funcionais no Tribunal quer antes
da préatica dos actos judiciais.

2. Seleccio

Para efeitos de eleigio dos candidatos serdo estabelecidas duas listas de
candidatos, a saber: a lista A com os candidatos que foram escolhidos pelos Es-
tados proponentes de acordo com os critérios de seleccio dos seus Juizes para
os mais altos cargos da judicatura nacional e que contém os nomes dos candi-
datos especialistas em direito criminal & em direito processual; a lista B) com os
candidatos escolhidos pelos Estados proponentes de acordo com as regras de
escolha de Juizes adoptada internacionalmente para o Tribunal Internacional de
Justica®, e que deverdo ser especialistas em direito internacional - ver artigos
40a7°¢0n° 5 do artigo 36 do Estatuto do Estatuto deste Tribunal. Deverdo ser
eleitos nove Juizes da lista A e cinco da lista B devendo manter-se essa proporgao
em todas as eleigbes subsequentes A primeira.

Para além dessa regra, importa realgar que, nos termos do do n® 8 do
artigo 36° do Estatuto, o Tribunal nao poder ter mais do que um Juiz nacio-
nal de cada Estado e que na composicao do Tribunal deve ser assegurada a re-
presentagio dos principais sistemas juridicos do mundo, uma equitativa repre-
sentacéio geogréfica e a representagio de Juizes de cada um dos sexos.

3. Mandato dos Juizes

O mandato dos Juizes é de nove anos, nio sendo possivel a reeleicao.
Para assegurar a rotatividade dos Juizes, o Estatuto determina que um tergo dos
Juizes eleitos na primeira eleicio exercerd o cargo por um periodo de trés anos,
o outro terco por um periodo de seis anos e o ultimo tergo por um periodo de
nove anos. A escolha dos Juizes que integrardo cada um desses tergos serd feita
por sorteio. Apesar de ndo ser permitida a reeleicio, o Estatuto admite que os
Juizes que tenham sido sorteados para exercer um mandato inicial de trés anos
podero ser reeleitos para um mandato completo.

¥ o mesma sentido, veja-se, Zu Wen-Qi, Comentério ao Artigo 36°, in Commentary on the Rome
Statute of the International Criminal Court, ¢it®, p* 603 e segs.

#¥ Cfr. n® 5 do artigo 36° do Estatuto.
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E claro que se 4 data da cessagio do mandato o Juiz estiver integrado
numa formacio de julgamento e/ou a participar em qualquer julgamento, o seu
mandato s6 cessara depois de estar concluido o julgamento™.

4, Procuradoria e o Procuradores

1. Procuradoria

£ constituida por um Procurador (Prosecutor) e seus Adjuntos (Deputy
Prosecuior) - n.° 2 do artigo 42° dos Estatuto e artigo 38° das Rules of Procedure
— responsdvel pela investigagio dos crimes e perseguicio dos presumiveis crimi-
nosos - artigo 15° do Estatuto e 46.° e segs da Rules of Procedure.

2. O Procurador

O Procurador, que deverd ser um jurista de “elevada idoneidade mo-
ral, elevado nivel de competéncia e vasta experiéncia prdtica em matéria de pro-
cesso penal” - n.° 3 do artigo 42.° — e € eleito “por escrutinio secreto e por maioria
de votos dos membros da Assembleia de Estados” - n® 4 do artigo 42° do Estatuto,

Importa realcar a importante inovagao introduzida pelo Estatuto do
TIP que é a da autonormia do Procurador, nomeadamente em relagio ao Con-
selho de Seguranca. Essa autonomia assume wma decisiva relevancia juridi-
co-processual dado que em matéria de abertura de inquérito, investigacio e
acusacio penal o Procurador deixa de estar dependente de qualquer instituicdo
internacional, nio necessitando de autorizagio dessas instdncias para iniciar
uma investigagao com o objectivo de decidir se deve ou néo abrir inquérito, pois
agora pode fazer tudo isso ex officio, o que representa um grande avango do pro-
cesso penal internacional® e %,

Finalmente importa dizer que cabe ac Procurador propor aos Esta-
dos-Partes uma lista de trés candidatos para cada cargo de Procurador-Adjunto
(Deputy Prosecutor) — cfr. n.° 4 do artigo 42.° do Estatuto.

35 Cfr. n° 10 do artigo 36° do Estatuto.

¥ No mesmo sentido Isabel Lirola Delgado e Magdalena M. Martin Martinez, La Corte penal In-
iernacional, Justicia versus Tmpundad, Ed. Ariel Barcelona, 2001, p* 180. Para maior desenvolvi-
mento, veja-se a anofacio a esse artigo por Morten Bergsomo ¢ Pieter Kruger, in Commentary on

the Rome Statute of International Criminai Court, Observers’ Notes, Articles by Article, cit®, p
703 e segs..

3 Sobre as fungdes do Procurador na fase de investigaco e de inguérito, veja-se Christoph Saffer-
ling, Toward an International Criminal Procedure, Ed. Oxford University Press, Oxford, 2001, p*
54 ¢ seps.




O Procurador term um Gabinete que dirige com total autonomia e que
¢ um 6rgao unipessoal, Gabinete que tem por funcao “recolher comunicagdes e
qualquer outro tipo de informagdo devidamente fundamentada sobre crimes da
competéncia do Tribunal” - n.22 do artigo 42.° do Estatuto.

3. O Secretério

O Secretdrio (Registry), é o responsdvel pelos aspectos nio judiciais
da administracdo e do funcionamento do Tribunal - {artigos 43.° do Estatuto) é
designado por eleigdo pelos Juizes, tendo em atencio as recomendacdes da As-
sembleia dos Estados-Partes - n° 4 do artigo 43.> do Estatuto.

O adjunto do secretdrio ¢ nomeado pelos Jufzes por proposta do
Secretario - cfr. artigo 43.° do Estatuto. O pessoal da Secretaria é nomeado pelo
Secretario cfr. n.° 1 do artigo 44.° do Estatuto.

4. O Mandato

O mandato do Procurador ¢ seus Adjuntos, ¢ de nove anos nao reno-

vavel, bem como do Escrivio ¢ de quatro anos renovavel — ¢fr. respectivamente,
o n° 4 do artigo 42.°.

O mandato do Secretario ¢ de cinco anos renovével por uma unica vez —

cfr. n° 5 do artigo 43.°.




