I. Delimitagao do problema

Tradicionalmente, tem-se associado a ideia da inimputabilidade penal das
criangas e jovens, em func¢io da sua idade, ao perfodo da menoridade. Essa
parece ser também a orientagao dos diplomas internacionais, cada vez mais
preocupados em tratar de modo diferenciado criangas/jovens e adultos delin-
quentes. Ainda que o facto praticado, objectivamente, se assemelhe, a verdade
é que nao restam dividas de que as caracteristicas associadas a aquisicao de
uma maturidade que s6 o passar dos anos pode dar tém de ser valoradas no
momento da aprecia¢ao do facto concreto. E por ai nio se cede, como ¢é evi-

dente, a qualquer direito penal do agente. Antes se antecipa a mediagio essencial
das especificas caracteristicas do agente que pratica o facto no momento da
aplicagio do direito penal.

Um dos tltimos sinais da legislagao internacional nesta matéria surgiu com a
Directiva do Parlamento Europeu e do Conselho relativa a garantias processuais
para os menores suspeitos ou arguidos em processo penal, de 11 de Maio de
2016. No diploma, o legislador europeu vem afirmar, pela primeira vez, de uma
forma inequivoca, que ¢ necessirio ponderar o superior interesse da crianca e
o seu grau de maturidade antes de decidir submeté-la a aplicacao do direito de
ultima ratio. O que significa que, pela primeira vez, esta preocupagao com as
condicoes especificas da pessoa relevam quando esta, nao sendo uma vitima &,

antes, o agente do facto. A Directiva vem aceitar, assim, que, ainda que se esteja
perante alguém que, atendendo exclusivamente a sua idade, deveria ser tratado
como imputdvel, o seu grau de maturidade poderd determinar a inidoneidade de
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menos de 12 anos, o sistema apenas responde com
protecgao, considerando que a crianca até esta idad
pendentemente das circunstancias, tratada como ymq crian
facto for praticado por alguém entre os 12 e o5 16 . ean‘:;a em |
20 jovem uma medida tutelar educativa que, no limjte » €Ntdg ¢
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14 anos, ao internamento em regime fechado®@ Emborg s
trate de 1,

de contengdo, privativa da liberdade, esta no deve
quer pena, na medida em que o legislador portugués
das medidas tutelares € a educagao para o direito, Tp
medida de responsabilizagao e, também por isso, ¢ possivel dizer e
12 anos se distinguem, em Portugal, agentes e vitimas® A b
aplicar as medidas tutelares, enquanto para as segundas con[t)'mnew po
a aplicagao de medidas de proteccio.
A partir dos 16 anos, e salvo se padecer de uma anomalia psfqyics
¢ considerado, em Portugal, imputével. Por isso. passa a ser OSP -;"5-*
direito penal dos adultos. Significa isto que, em Portugal }E)é I:Ve._"_ ¥
16 € os 18 anos) a quem aplicamos o direito | o

g Sl penal, tanto majs q _—
0 ordenamento juridico portugués conte com um Regime Penal Esp

o
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deixa clapq q g
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W Cfr. art. 3.9/2, g) da Lei de Protecc

a0 de Criangas e Jovens o, e
. | | em Perigo, seeundo ot
considera estar em Perigo a crianga que 80, segundo o

‘assume comportamentos ou se
.,Mri;'mef,-

onsumos que afectem gravemente a sua satide, seguranca, formago, educacio ou desenvoli
S€m que os pal lesenvolyir
: q pais, o represer?tante legal ou quem tenha a guarda de facto se lhes oponham de
adequado a remover essa situacao.” 1am
2) . :
L Sf)bre. as medidas tutelares educativas, veja-se GUERRA, Paulo, «Medidas (el

cartivas INStitucionais € nao instituci _

Menores, O sistema en, mudanga, Séri

de Direito da Universidade de Coim
3)

Onais — execucao e acompanhamentov, i Direito luidk
e Monogréfica do Centro de Direito da Familia daF
bra, 5, Coimbra, Coimbra Editora, 2002,

Para B AT ) Mz, DRSS
. ™ uma breve perspectiva histérica sobre este assunto, veja-se GERSAO, E
ulo de justica .

de Maio de 20, Ide fnen(‘)res em Portugal. No centendrio da Lei de Protecgio |
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se alguém jovem deve ou ndo entrar em contacto ¢ m a discursividade penal. Ou,
dico de uma mancira mais simpls, procuramos entontra: b

ndo capacidade para praticar um facto com urfdico '

Valetisto por dizer, entdo, ¢ em suma, que fios parecs e b (8

tério puramente cronolégico nao pode ser suficiente para dizer se alguém ¢ ou
nao susceptivel de um jufzo de censura penal. H4, no nosso entend: mento, que
somar a esse critério objectivo um outro, subjectivo, associado especificamente :
maturidade do agente do facto. )

II. Especificidades da inimputabilidade penal em razio da idade

o JrF
importa deixar isso claro desde principio, nio é de qual-

utabilidade por anomalia psiquica. Esse n
do nosso estudo. Procuramos, isso sim

Do que tratamos,

a0 ¢ o objecto
, Identificar as etapas de formagio da

imputabilidade, de modo a que nos seja possivel dizer que determinada pessoa

nao tem culpa juridico penal por nio ter ainda formada toda a sua capacidade
para ser imputdvel”. Nao porque essa capacidade esteja a ser formada com um

defeito, uma anomalia, mas tio simplesmente porque est4 ainda em processo de
construgao, porque estd ainda incompleta.

Ora, a idade, sendo aqui muito importante e fornecendo
aquisicdo da maturidade, nio pode ser o dnico critério,

rigoroso um critério objectivo generalizador quando sab
com a mesma idade nao tém necessariamente o mesmo g

Procuramos, entao, contribuir para a construcao de uma dogmaitica da Inimputa-
bilidade penal em razio da idade e de onde resulte

ciéncia auxiliar do direito penal, sio essenciais.
Partimos, deste jeito, de um pressuposto que alcanca o estatuto de verdade
pacificamente aceite, quer do ponto de vista empirico, quer do ponto de vist:
penal: a responsabilidade de quem pratica um facto qualificado pela lei como

-Nnos parametros de
pois parece-nos pouco '

| &

A imputabilidade surge assim, para nés, como pressuposto da culpa, tal como afirma
DIAS, Jorge de Figueiredo, Ziberdade. Culpa. Direito Penal, 3.2 Edicio, Coimbra, Coimbra Edi
1995, p. 188, e IDEM, Direito Penal, Parte Geral Questies fundamentais, A dout 1na g
lomo [, 2.2 Edigio, Coimbra, Coimbra Editora, 2007, pp. 568 e ss. "

(4)
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c1al para Jovens Adultos e que admitem a aplicaciq
medidas de correcgao quando em causa estejama “times 1
de jovens". | i

Para o efeito que vimos de descrever, acomp, anh:
perfilhado por Chan Mora® que aponta diversos cn
designadamente e, em suma, as diferengas cognitivas em . ol
a teoria do juizo moral de Kolhberg (2), a teoria do enquu
e Caufmann (3) e as diferencas na estrutura e funcmnam
adultos e jovens (4).

-_\'_,

—

D "Hj ‘ s

1. O desenvolvimento cognitivo

Relativamente s diferengas cognitivas (1), parece-nos Ponto 4
tante seguro que O Processo de desenvolvimento psicoldgico ocon:e ,
n
universal, por etapas. Ou seja, da mesma forma e em todos og 5

capacidade cognitiva de um jovem € manifesta e mtrmsecamente di
um adulto, havendo determinadas idades em que se adquirem e se de

as capacidades cognitivas"”.

’A‘T

®  Uma interpretagao actualista do preceito permite dizer que o artigo 5.9 daqueled
prevé a possibilidade de se aplicar subsidiariamente a Lei Tutelar Educativa sempre' ( ’
perante um caso cuja pena de prisio correspondente seja inferior a 2 anos e mediante 2o

»x.,._m-

racio da personalidade do menor de 18 anos e das circunstancias do facto. Jd o o

turno, prevé que, quando das circunstancias do caso e considerada a personahdade d
|

os 18 e os 21 anos resulte que a pena de prisao até 2 anos nao € necessiria nem conven

¢
reinsergo social, o juiz poderd impor-lhe, em alternativa a pena, medidas de correcca

tacio, imposicio de determinadas obrigagoes, multa e internamento em centros de
as medidas de correccio avangadas pelo legislador). o
©  CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégico- evolutlvosynem
tratamiento diferenciado de la responsabilidad (y de la culpabilidad) penal de las jé
Digital de la Maestria en Ciencias Penales de la Universidad de Costa Rica, n.° 3, 20
?  QFSTEDAL, Mary Beth, FISHER, Gwenith G., HERZOG, A. &
of Cognitive Functioning Measures in the Health and Retirement Studw, |
University of Michigan, Ann Arbor, MI, HRS Documentation Report L DR

pp- 7 e ss.
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sﬂjﬁfo. haya alcanzado una etapa de razonamiento légico mal i & | P
significam estas palavras que um desenvolvimento insuficiente da capacidade ¢
abstracgﬁo leva a uma menor Capacidade cogniti.va para a tom 1da de decisd
designadamente as decisdes que se prendem com a correcta valorag
e das suas implicagoes. «
Do estudo de Chan Mora destaca-se a referéncia 2 idade de dezasseis anos
como o culminar do indice de capacidade de abstracgao que tem o seu iniclo aos
doze anos, havendo, a partir daf, espaco para a afirmagiao de que nao exis 1rao
grandes diferencas entre o desenvolvimento cognitivo de um jovem € de um
adulto"?. Mas importa perceber exactamente em que termos sao proferidas as
afirmacées do Autor. Se é verdade que antes dos doze anos nao é muito provéavel
que exista capacidade de abstracgao ou de formulagdo de um juizo abstracto,

nao menos verdade ¢ o entendimento de que os dezasseis anos podem nao ser o

efectivo culminar do desenvolvimento cognitivo.

® Sobre isto, vide PIAGET, Jean, Seis Estudos de Psicologia, 24.2 edicdo, Rio de Janeiro,

Editora Forense Universitaria, 1999, p. 15.

? As capacidades cognitivas podem manter-se em alta até uma idade avancada, como os
sessenta anos, havendo, no entanto, casos de idades mais avancadas, designadamente os setenta e

cinco anos, em que estas nao conhecem ainda um afrouxamento. Para isso contribuem diversos
factores, designadamente no que tange a satde, ao contexto educativo/cultural, A vivéncia pro-
fissional, etc. Questao distinta, mas também importante, prende-se com as mudancas fisicas no
cérebro, provocadas pelo préprio processo de envelhecimento. A medida que 0s anos passam, O
tamanho e o peso do cérebro humano alteram-se. “Aos 20 anos, esse orgao pesa em média 1400
gramas, enquanto entre os 50 e 60 anos de idade, o peso médio é de 1.337 gramas. Ja entre 70 e
80 anos, o cérebro pesard 1.226 gramas, ao passo que entre 80 e 90 anos terd, em média, 1.180
gramas...". Cfr. DORNELES, Caroline Lacerda, CARDOSO, Aliana Anghinoni, CARVALE 0.

Fcrr?anda Antoniolo Hammes de, «A educacio de Jovens e adultos na perspectiva das neurociés
Revista de Psicopedagogia, Vol. 29, ne. 89, 2012. "ol

(10) - , | -
CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégico-evolutivos y neurocientificos para

| tratamiento diferenciado de la responsabilidad (v d l 1 o) el
it.. p. 359, % (Y € 1a culpabnhdad) Penal dc l% jover

" IDEM, ibidem, p. 361.
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L completo desenvolvimento cognitivo (a capacidade g
jovem passa a ser tratado, grosso moa:’o, COITIO' adulto in 1pu
E eis que, a0 considerarem-se assim as idades médias,
se existe um juizo de prognose ou de expectabilidade de erificans
competéncias numa determinada idade, nao existe, no enta 1t0; el

" e
-

demarque ou nos possa apontar quando se encontra atingide P:
volvimento cognitivo. Ou, dito por outras palavras, “no existe una ot

I

implicacién entre edad y grado de desarollo que permita afirmay ¢ ue ©

que se tenga una edad determinada, se tendrd un desarrollo coppirion -
correspondiente. Los critérios de normalidad y probabilidad sybeae.
excluyen entonces, la possibilidad de que, por ejemplo, una personaii

no haya alcanzado atin una capacidad de razonamiento abstracto, i sa
que un nifio de 11 afos ya haya alcanzado tal nivel de desarollg _-
embargo, la possibilidad de que esas capacidades relevantes no se i
aumenta conforme disminuye la edad. De ahi la necessidad de iy
caso de los j(’)venes acusados penalmente” (13), -

Por conseguinte, s6 com uma cuidada e profunda andlise ao efec
volvimento cognitivo do jovem, anilise esta obviamente multidiscipi; ‘
com acentuado enfoque na medicina, poderemos, com rigor,

completou de forma adequada e sa. ]

)i
LTres .
\\ "q 3“'

Para Piaget, pode dizer-se que ¢ na adolescéncia que se completa o deser
volvimento cognitivo, com o atingir do sexto estagio (o qual se mantém

toda a vida adulta), a saber, o “estdgio das operac6es intelectuais abstracts

formagdo da personalidade e da inser¢ao afectiva e intelectual na sociedadet

))(14) —_ . .
adultos”?., No obstante, persistem, entre o Jovem e o adulto, diferencas qu:
a capacidade de pensamento abstracto e. reflexamente, quanto 2 capacic ade:

(14) |
PIAGET, Jean, Seis Estudps de Psicologia, cit., p. 15.

GRS



uma forga externa: a da observagao ¢ cgmpmw das
res. Significa entdo isto que o jovem com reduzido desenvolvimento cognit:

ou com deficit de “desenvolvimento moral”"® possui uma menor capacidade
de avaliar as regras penais e de conformar a sua acgao?/®, D acordo cormr

15 CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégico-evolutivos y neurocier
el tratamiento diferenciado de la responsabilidad (y de la culpabilidad) penal de los j j ver b& "

cit., p. 362. ‘
16 Para Kohlberg, todos os seres humanos tém a capacidade de chegar a plena competéncia

moral, sendo que para tal existem niveis evolutivos (pré-convencional, convencional e pos-con:
vencional) que no conjunto formam um complexo grupo de estigios que agregam desde o mais
elementar, desenvolvido inicialmente pelas criancas (estdgio 1 ou de punicio e obediéncia: onde

2 accao da crianca é sempre condicionada pelo castigo — no fago isto para nao ser castigas
até a0 estagio 6 ou o dos principios universais éticos (sendo que, entre estes dois estdgios € ﬂstem'..

outros quatro, a saber: o estdgio 2 — orientagao ingenuamente egoista, o estdgio 3 — orientagao
do bom menino, o estigio 4 — orienta¢ao de manuten¢ao da autoridade e ordem social, o est: gio
5 — orientacdo contratual legalista). Cfr. KOHLBERG, Lawrence, HERSH, Richard H., «Moral
development: a review of the theory», Theory into Practice, Vol. 16, n.° 2, April 1977, pp- S54e
55 e KOHLBERG, Lawrence, Moral stages and moralization: the cognitive-developmental appmﬁcb

New York, T. Lickona, 1976, pp. 53 e ss. [
"7 Vide, para melhor compreensio, a sintese apontada por DELUCA, Jenn, «Kohlbergs

theory of moral development: theory synthesis», Bridgewater State University; disponivel http’ﬁ
www.jenndeluca.com/wp-content/uploads/2011/02/CNSA-Theory_Moral-Development.pdf
18 Serd o caso do jovem que permanece no estigio 3 de Kohlberg (a moralidade de uﬁh

accao € valorada em fungao da recompensa/consequéncia social, onde o agente representa um p:

ser bom filho, ser bom aluno).
19 Resumidamente, e citando ainda CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégi-

co-evolutivos y neurocientificos para el tratamiento diferenciado de la responsabilidad (y &h’
culpabilidad) penal de los jévenes», cit., pp. 365 e 366, “(1) No es posible alcanzar el estddio IV:2
del desarrollo moral si no se ha alcanzado la capacidad cognitiva de razonamiento légico tracto. Esto
usualmente no sucede antes de los 12 afios de edad. (2) Sin embargo, la consecucidn de una c idad de
razonamiento légico formal no conlleva automdticamente la consecucién de la etapa I oll
moral. (3) Antes de los 14 arios de edad es menos probable que alguien alcance el estado de orientacié
moral por “las leyes y el ordenamiento”. (4) A partir de los 14 afios de edad, e .j » D 7
Joven logre alcanzar dicho estadio de desarrollo moral, pero aun existe la p
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aqui) completado o seu desenvolvimento?
. estes estagios de formagdo ndo sio determ

-
| —
- b o -

2droes estatisticos de normalidade, engsc 1
h4 que onsiderar € tomar como ponto inegocidvel de a
oncreta avaliagao das circunstancias e do quadro de desene,
), olhando a factores endégenos e exégenos P
cas0 a Caso, este poderd, apesar da sua idade jouali
bmetido a0 jugo daquele ramo do direicn O

penal uma ¢
(cognitivo € moral

forma a apurar sc,
2 dezasseis anos, ser su

3. A maturidade psicossocial

Jesta mesma posicao temos entao o apoio das teorias sog)
27) Para estes Autores, as tradicionais teorias

Em defesa
Steinberg € Cauffman (3)

que no lo haya dlcanzado. (5) La capacidad de juicio moral -1
los adultos, por lo menos hasta que finalizan los 16 afios
20 Em sentido contrdrio, «The competence—related abilities of adolescent 4
criminal court», POYTHRESS, Norman. LEXCEN, Frances J., GRISSO, Thomas,
[ aurence, Law and Human Behavior Vol. 30, n.o 1, February 2006, p. 88. -
2 KOHLBERG, Lawrence, Moral stages and moralization: the cognitive-developme

o] caso de los adultos, de

usualmente se diferencia del de

approach, cit., p. 123. A
@ No mesmo sentido, CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégico-evolutiy

ferenciado de la responsabilidad (y de la culpabilidad)§

neurocientificos para el tratamiento di

de los jévenes», cit., p. 360.
23) Para o Autor, raros sio os individuos que podem atingir 0 estagio 0.

29 CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégico-evolutivos y net ocientificos
el tratamiento diferenciado de la responsabilidad (y de la culpabilidad)
cit., p. 360. ]

D) IDEM, ibidem, p. 367 .

29 Pelo que deixamos exposto, parecem redundantes explicagoes sobre a desads
nés, de questionar a possibilidade de aplicagio do direito penal abaixo d ‘idad

- @ CAUFFMAN, E., STEINBERG, L., «(Im)maturity of judgment in &
adolescents mnay be less Culpable than adults», Behavioral Scienses M
pp- 741 a 760. s

v % b
. p—— ( Y 2 ‘ .‘|\ J ’
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on the individual for “adult-like” maturity in
~ As capacidades individuais do jovem ag o valem por !

comada de decisao da prética de um facto. H4 que somar 2 €ss

« outros factores, em especial 0s de contexto ou sociais. L€

o da maturidade psicossocial, para

, influéncia do
forma, sugerem-s¢ novos requisitos
ridade, introduzindo-se um novo conceito,
cuja avaliagao serd imprescindfvel considerar “susceptibility to peer ! -
“ rtitudes toward and perception of risk”, “future orientation” e ‘capacity O
selfmanagement” . Esta ser4, por conseguinte, uma nova forma de jovens €
.dultos se diferenciarem, na medida em que “los componentes 0 req 1isitos de
1 madurez psico-social muestran una evolucién atin después de los 16 afios, en
incluso, para algunas dimensiones, hasta los 18 y 21 ahos de edad”®".
As teorias cognitivas € €ticas (também denominadas de morais) devem, assim,
ser complementadas pelas ceorias sociais de Steinberg e Cauffman, procurando-se

um conceito unificado de adulro.

B

4. Alguns aspectos do desenvolvimento do cérebro

Entre nds, porém, Maria Fernanda Palma nio deixou ainda de referir-se, NO
¥ -

o de Chan Mora, 2 necessidade de uma analise das diferencas

mesmo sentid

———————————————————

28 (Legal, Individual, and Environmental Predictors of Court Disposition in a Sample of
Serious Adolescent Offendersr, CAUFEMAN, Flisabeth, PIQUERO, Alex R., KIMONIS, Eva,
STEINBERG, Laurence, CHASSIN, Laurie, FAGAN, Jeftery, Law and Human Bebavior, 31(6)

Dec. 2007, pp- 519 a 535.
29)  (Are adolescents less mature than ~dults?: Minors access to abortion, the ]uvemle M

penalty, and the alleged APA “flip-flop™», STEINBERG, Laurence, CAUFFAMN, Elizabetr
WOOLARD, Jennifer, GRAHAM, Sandra, BANICH, Marie, American Psychologist, Vol. 64 (7

Oct 2009, p. 583.
30 CHAN MORA, Gustavo, «Fundamentos psicolégico—evolutivos y neurocien ificos pal
| tratamiento diferenciado de la responsabilidad (y de la culpabilidad) penal de los jévenes», cif
op. 374 € 375. B
&) [DEM, ibidem, p. 376. No mesmo sentido, embora considerando o intervalo entre

16-19 anos como mais relevante, veja-se CAUFEMAN, E., STEINBERG, L., «(I m)maturity

S . s

judgment in adolescence: why adolescents may be less culpable than adults», cit.,p. 756.
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s culpa, se afasta daquilo a que damos 0 nome de anomy

ofeitos da aplicagao do artigo 20.° do Cédigo geﬂail F
Na sequéncia do que afirmamos, SUTEE © ¥aia indeSmeg
utura do cérebro™ Y situada neg Ink.
responsdvel pela memoria a Curto ; .longo prazo, pela o
al, pela conversio daquelas memorias de curto Prazo em p
la, porém, redutor s6 apontar estas funcoes 20 hipg

astas conexoes designadamente no plano ' b

vez que este apresenta v .
estado de alerta e das funcoes comportamentais.

De acordo com 0 CONSENso médico mais presente, este niiclen o
cérebro regista um desenvolvimento que comega com o nascimentofig
e que s¢ estende at¢ aos qualjenta anos. O seu volume é Susceptive‘l _
(em especial com o stress)®?, sendo que, em regra, 3 medida que
ele sofre uma diminuicio do seu volume, o que pode ser
maior estimulacdo e até mesmo com o aumento da actividade fisica

32 “Se concebermos o desenvolvimento da pessoa nas suas diversas dimensdes neuraki:
intelectual, ética e social — deveremos concluir que a responsabilidade penal por ¥
7 1° . . . - il * ]’ 3D

um certo estadio de desenvolvimento nessas diversas dimensoes.” Cft. PALMA, Maria
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«Desenvolvimento da pessoa e imputabilidade no Cédigo Penal Portugués», Sub ]udtca, - 15
Junho 1996, p. 61. . '

#? «Distinct Hippocampal and Basal Ganglia Contributions to Probabilistic Learnine
Reversal,, SHOHAMY, Daphna, MYERS, Catherine E., HOPKINS, Ramona O SAGE

GLUCK, Mark A., Journal of Cognitive Neuroscience, 21:9, Massachusetts Institute .g;’.
2008, pp. 1821 a 1833. -

*% AROEIRA, Rita Isabel Pedro, Caracterizacio espdcio-temporal do f;fi?‘?
hipocampo de rato, Dissertacio de Mestrado, Universidade de Lisboa, Faculdadé‘ a
Departamento de Quimica e Bioquimica, 2009, P, 82, -

% Nesse sentido, “. . .general role for the hippocampus in configural learning, and
may also support the ability to respond to changes, in cue—outcome conting '
Hippocampal and Basal Ganglia Contributions to Probabilistic Learning and 1(

Daphna, MYERS, Catherine E., HOP
dit, p. 1821, : KINS, Ramona O., SAGE, Jake, GLUCI

' %9 No mesmo sentido, vide
Y. L, WANG, P W., GADO, M.
the National Academy of Sciences

«Hippocampal atrophy in recurrent depressi
H., CSERNANSKY, J. G., VANNIER, M.’



a.lém da 1dade na dct:emunac;ao do amadurecime n oilakns

pms, que dois jovens da mesma idade, mas com tipos de a

familiar bem diferentes, podem melumvelmente, em s dispari
b—io-o.rgﬁmcas no seu hipocampo™, sem que se colaqm,, “’*”‘ ben

. - % . J -
N r et - - | - - & b P - - A
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medida, a diferenga de tamanho do hipocampo pode ser a pedra ¢ .lr jue dife-
renciadora numa eventual avaliagio da “culpa” da pessoa. Um hipocam '"'
pode gerar uma maior dificuldade quer para a percepgio da factualidade, q
para a actuagao comportamental de determinado jovem, comparati nente ¢
outro que, muito embora com a mesma idade, mas com um maior hipocar w""
revela percep¢io e actuagio comportamental mais facilitadas. O mesmo é
que estes dois jovens (sem anomalia psiquica que lhes possa relvmdlcar inimg
tabilidade) estao, em rigor, em patamares desiguais relativamente ao direito p
e que urge determinar em concreto. =T

O mesmo processo ocorre com a amigdala, uma estrutura cerebral que concentra
em si, processando-a, a agressividade nas suas multiplas vertentes: a raiva, o mm
e a ansiedade. Contudo, a sua fun¢io é também mais ampla, sendo igualmente
rcsponsavel pela regulagao do comportamento sexual e das emogoes, em espe@aﬁ
as da paixdo, do amor, da amizade e do afecto. E, pois, a parte mais utilizada para |
o processamento das emogdes enquanto o cértex pré-frontal nao amadurece na
sua totalidade. As informagoes sensoriais sao enviadas para a amigdala, a porta
de entrada do sistema limbico, 4rea responsével pelo processamento de emogdes.

) «Maternal support in early childhood predicts larger hippocampal volumes at school»,
LUBY, Joan L., BARCH, Deanna M., BELDEN, Andy, GAFFREY, Michael S., TILLI 1
Rebecca, BABB, Casey, NISHINO, Tomoyuki, SUZUKI, Hideo, BOTTERON, Keﬂy
ceedings of the National Academy of Sciences of the United States of America, Vol. 109, n.° 8, ”
pp. 2854 a 2859.

38 IDEM, ibidem, p. 2857. :

89 IDEM, ibidem, pp. 2857 e 2858. g

-A.-*u‘.-,.-.-.-,- S st -

4  Com esta afirmagio nio se reconhece, naturalmente, pr_'f hcza ao argumento de que
um determinado meio social conduz de forma inexordvel a uma carreira mff”"“ ‘embora
admita e reconheca a importancia daquele. |

i
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am mais dificuldades de socializagdo e de criagao de lacos majs el

Ora, A semelhanga do que atrds se deixa exposto, estas diferer catl
das criancas € jovens nio acarretam por st sO anomalia PSiquica e .
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inimputabilidade penal por via dessa causa. Trata-se, tdo somenge, do

3

A
.| "(' ’ D
- < .
e i

S @
—

organicas que influenciam a per .sc.)nalidade. Apesa.r de serem it sus '
fundar uma situagao de inimputabilidade por anomalia psiquica (o il
odem contribuir para afastar a consideracao de uma completa forman
susceptibilidade de um jufzo de culpa juridico-penal. ’
Retomando a necessidade de pensar um novo critério, entendemog are
por meio dele podemos, em home.nagem ao principio da igualdade,
desigualdade o que realmente ¢ desigual: o processo de desenvolvimengg ea
(que é varidvel de jovem para jovem). T
Repetindo o que atrds se afirma, dois jovens com a mesma idade podems
volumes de amigdalas diferentes, logo, diferentes capacidades de contralaits
suas emocoes, que exigirdo diferentes idades de amadurecimento para ;
dessas mesmas emogoes. E isto assim o0 € tanto mais que esta estrutura cerehs
apresenta uma ligagao com o hipocampo (jd descrito)®. Parece-nos,
s a ideia de um critério subjectivo, distinto da mera consideracio de uma ad

.
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serd capaz de tomar em linha de conta todas estas diferencas, valorizando-asde
forma prévia a0 patamar da anomalia psiquica que, repete-se, poderd nem exis
porquanto o jovem em formagao poderd completar o iter do seu amadurecimento
e tornar-se um adulto imputdvel.

(41)

ANDERSEN, Susan L., PINE, Daniel S.. 7he Neurobiology of Childhood, Berlin =H
delberg, Springer Verlag, 2014, p. 120.
*0 IDEM, ibidem, p. 140,

(43) / : : ol
| Amigdalas maiores interferem com este e geram assim uma maior propensao para
o Segl.dadc da ansiedade nas depressoes dos jovens. Cfr. «Increased Amygdala: Hippot
| e eattos Associated with Severity of Anxiety in Pediatric Major Depression», MAGMIE

Shauna, SB;ESZKO, Philip R, MOORE, Gregory J.. MADDEN, Rachel, 1O

Macology, Vol. 13, n.o 1. Margo de 2003, pp. 65 a 73.

e — T
,iv r .ﬁ“'. & | I
w2 ) — :

15 . 52 _ I '

B }5."‘t - .'o
N




= - - \ - )
p : -
.
. r
—t P " T
» .

AR -

- s 1 i N -
e A r - '

— fo— i = v . L

N b
-; P e e .
R ’ ". 7{' M / 2 3 % n "
( ( ‘ XK ! -

- .

; \ y o - 5

N Y A 3 2 e ¢ -

—'

|
e
.

A\

[_ " ¥

M v -

- \ "~V : - “ '1- 4

1l CIN

ot — — — nem L — -
||

9 } .
b ‘a : ' -
-« —; > - —-' ) e . ’y - - ¥ allN e .l' -. - \4' n n I 5 - Ty '.}.’ "‘- '; q:'— - {A "’ N 'l-;'s .;" \
. b F=Ys - N NN - 4 N\ ;
J " 3 0 . . Q 'c Il 'a | L) [? 1! '3 ] kt‘] Ve {U l'(‘ L = LfJ ! ""f‘ A JLLCL
. T o ’ - ¥ .‘.-...- . — - - e & = e o ot "~‘ Y » - e S TN O -

Nesta medlday se tal céstrutura CCbefa-ls € a0 fnm ¢ ao b

(44)

aquando das decisoes, vide «Adolescent deve

intentions», BLAKEMORE, Sarah-Jayne,
FRITH, Chris,

(45)

eas do cértex activadas pelos jovens e pelos adultos
lopment of the neural circuitry for thinking about
OUDEN, Hanneke den, CHOUDHURY, Sup‘ari&;
Social Cognitive and Affective Neuroscience, 2 (2), 2007, pp. 130 2 139.

Notando a importincia do desenvolvimento desta 4rea do cérebro, nomeadamente no

momento da tomada de decisdes de recompensa imediata, veja-se BLAKEMORE, Sarah-Jayne,
ROBBINS, Trevor W, «Decision-making in the adolescent brain», Nature Neuroscience, Vol. 15, n.° 9,

September 2012, especialmente Pp- 1185 a 1188. Detidamente acerca, desde logo, da influéncia
dos pares, HARTLEY, Catherine A.. SOMERVILLE, Leah H., «The neuroscience of adolescent
decision-making», Current Opinion in Behavioral Sciences, ScienceDirect, 5, 2015, pp. 108 a 115
e AHMED, Saz P, Bittencourt-Hewitt. Amanda, SEBASTIAN, Catherine L., «Neurocognitive
bases of emotion regulation development in adolescence», Developmental Cognitive Neuroscience,

15, 2015, pp. 11 a 25 (n3o deixando ainda, na p. 18, de referir-se  especificidade dos chamados
“early-twenties”).

(46)

Deixamos aqui, sem necessidade de melhores explicagdes, as doutas consideraces de
DAMASIO, Anténio R., O Erro de Descartes: Emogdo, razio e Cérebro

Humano, Temas e Debates,
Circulo de Leitores, 2011.

* Para o desenvolvimento dos diferentes tipos

Begofia, CONTRERAS FELIPE, Antonio, D

los seis a los doce arios, 12, p. 41.
(48)

de emogoes, vide DELGADO EGIDO,
esarrollo social y emocional, La segunda infancia: desde

No mesmo sentido,

“T'he notion that brain continues to develop after childhood is
relatively new. Post-mortem st

udies carried out in the 1970s and 1980s demonstrated that the
structure of the prefrontal cortex undergoes significant changes during puberty and adolescence”,

em BLAKEMORE, Sarah-Jayne, CHOUDHURY, Suparna, «Brain development during puberty:
state of the science», Developmental Science, 9 (1), 2006, p. 12.

*) Cfr. TEFFER, Kate, SEMENDEFERI] Katerina,

development, and pathology», in Progress in Brain Research,
a 198, especialmente p. 196.

(50)

«Human prefrontal cortex: Evolution,

(capitulo 9), Vol. 195, 2009, pp. 195

Para dados quantitativos sobre o volume do cértex e da a

cfr. BLAKEMORE, Sarah-Jayne, CHOUDHOURY. Suparna,

brain: implications for executive function and social cognition», Journal of Child Psyc/mlogm
Psychiatry, 47 (3), 2006, pp. 297 e ss. caliaibl
Y SALZMAN, C. Daniel, FUSI, Stefano, «Emotion, Cognition, and Mental State Repre-
sentation in Amygdala and Prefrontal Cortex», Annual Review of Neuroscience, 33, 2010, 173
a 202, especialmente p. 181. i
2 IDEM, ibidem.

migdala ao longo de toda a vida,
«Development of the adolescent
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ma predisposicao genética Pt

Rt

4lise prévia ao pressupscs)sto da sua complegy,
! o5 vinte € um anos””

, 1dade a que cheggpn.

pletude da formagao das estruturas essenciajs de sl

pon (rambém do cérebro, muito embora ndo se negando aquj que o o

: ento ; -
& to estrutura neuronal complexa, esta ¢ constante mutacao eigs Dty
enqluan de toda a sua vida), outra alternativa nao se impor4 sengg
20 longo

. dos vinte e um anos como limite da nossa intervenggg diferenc.

) Para uma mais completa perspectiva do desen\jolvimemo,do cérebr.o, COM quantifices
dos volumes da matéria cinzenta, matéria branca‘nos dois sexos, até aos dezmto. anos, J‘
ty-related influences on brain development ,ﬁGIEDD, Jay N., CLASEN, Liv S, LENROQT
Rhoshel. GREENSTEIN, Dede, WALLACE, Gregory -L., ORDAZ, Sarah, MOLLOY, EJj abeth A
BLUMENTHAL, Jonathan D., TOSSELL, Julia W., STAYER, Catherine, (,
Carole A., SHEN, Dinggang, DAVATZIKOS, Christos, MERKE, Deborah, CHROUSOS, Geo
B, Mollecular and Cellular Endocrinology, 254-255, 2006, pp. 154 2 162. Ipualmente quanto ao lof
frontal e a respectiva quantificagao, «Improved memory functioning and frontal lobe matutate
between childhood and adolescence: a structural MRI Study», SOWELL, Elisabeth R., DELI
Dean, STILES, Joan, JERNIGAN, Terry L., Journal of the International
7, 2001, pp. 312 a 322. T

> Sobre a predisposicio genética associada 3 aquisi¢ao de determinadas anomalias psiqt
veja-se, por todos, URRUELA MORA, Asier. [ putabilidad penal y anomalta o alteracionps
Citedra Interuniversitaria, Fundacién BBVA _ Diputacién Foral de Bizkaia de Derecho Gt
ﬁmO, Bilbao ~ Granada, Comares, 2004. pp- 399 e ss. |

» Gustavo, «Fundamentos psicoldgico-evolutivos y neuro

tratar iento diferenciado de |2 responsabilidad (y de la culpabilidad) penal'ae



imputéveis. Temos a possibili
550, a subversio do principio da culpa.
Deste modo, e posicionando a questdo no plano de quem pode ter a ¢
que o direito penal reivindica como relevante, nao nos parece que d boa solugao
deva passar por simplesmente elevar a idade da imputabilidade pet al para os
dezoito anos, fazendo-a coincidir com o terminus da menoridade. Sucede,
verdade, que continuarfamos, por essa via, a ficcionar a inimputabilidade, nac
suscitando por melo da real incapacidade para a culpa. A menoridade, enquanto
ficcao juridica, nao opera, sO por si, a inimputabilidade da pessoa, como: 1mos.
Nem., bem ¢ de ver, a consagragio do que € “ser crianca’ 2 luz dos instrumentos
legais internacionais € a que, inegavelmente, reconhecemos muitos meritos. O que
acontece ¢ que, numa perspectiva pura ¢ dura de intervencio penal, em que a
protecgdo da crianga ou jovem é um dos critérios mas, em rigor, 3o o UnIco
ou sequer mais importante, a averiguacao do que cabe no 4mbito do direito de
yltima ratio tem de ser feita segundo factores distintos. E, pois, essa, a magna razao
para que defendamos a materializacio/subjectivagao da apreciagao do patamar
da inimputabilidade em razao da (pouca) idade, adequando-a, verdadeiramente,
20 jufzo concretamente vinculado ao facto daquele agente.
4rio misto. onde concorram a seguranga que as barreiras
efinidas pode dar e a justeza da adequagdo as especifi-
facto poderd, em nosso entender, levar a afirmagao

Em suma, s6 um cri
etdrias estatisticamente d

cidades de quem pratica o

natural da culpa juridico penal.
A partir dos dezasseis anos,

possivel completude da capacidade para

cncontramos, na realidade, alguns sinais de
ser um sujeito da culpa penal, pelo que,

-m confronto com essa afirmagio, nos parega adequado que essa seja a barreira
abaixo da qual deverd falar-se em inimputabilidade penal em razao da idade de

forma absoluta, ou seja, inilidivel. Aos riscos suscitados por alguns autores®® de,

4

56 Taipa de Carvalho, por exemplo, ndo deixa de defender o abaixamento desta idade para
os catorze anos, considerando que “hd muitos adolescentes com menos de 16 anos que tém | “”'.,
e dos actos que praticam” € que "0 que haveria a fazer era o estabelecimento
creta e, sobretudo, quanto ao local e modec m’i’s..i i?f-‘f-_?‘if_ imp i,

~ p—
,’..IJT o

compreensio da ilicitud
de um regime especial quanto a pena con
Assim em CARVALHO, Américo Taipa, Direito Penal, Parte Geral, 2.2 Edigio, Coimbra, Col

Editora, 2008, pp. 471 e 472. 14
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: > col : & 1f, dCPOIS dos dezassels anos, este Cfltél'lo u‘ j a .

material, dependente de avaliagio multiScIplinar, mas eminen gy,
o e médica, da completude da capacidade Para ser um sujejtg 4,
;«ﬁ@ mais quanto este jufzo complexo de l.mputabilidade, ;
equiparagio entre jovens € adultos nesta matéﬂna, s6 terd sentido .
cau casufstico. Concretizando, nao bastars, depois da nops:
facto, evidenciar a condigao de imputdvel do agente em ¢ oricrgl
no caso de pratica posterior de novo facto, pelo mesmo agente,
daquela ‘dade dos vinte e um anos, o prf)cesso se repita,
imputabilidade, referindo-se a0 agente, ndo pode, bem ¢ de ver, 4 o
facto concretamente em causa. -
Deste modo, lege ferenda, propde-se que a redacgio do artigo 19,0 gay
Penal portugués se altere, no sentido de acolher af a mudanca de par a‘-'-
aqui se suscita e que incluiria também um critério subjectivo na deters

da imputabilidade penal dos jovens. '

o menos até aos vi
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IV. Proposta em concreto

A idade® de quem comete o facto releva para efeitos de [ll;"i
na medida em que, como vimos adiantando, pode haver necessidade
a este elemento para perceber a capacidade da pessoa para compreender
o facto e, além disso, a sua capacidade para conformar-se
a sua vida e orientando as suas accoes ou omissoes no sentido do
'@‘fn'ooutro (na perspectiva onto-antropolédgica de fundamentagio
ml com o dever-ser Juridico-penalmente instituido®. Quer isto dizer g

I

"¢ apenas na menoridade, VILLANUEVA CASTIEL

Yy Su repercusion con los nifios y adolescentes», Can



1 2 inimputab; idade, ou
: de um

| = Para afastar a culpa e, por ai, para o que nos
Interessa, a responsabilidade penal. *

0 Sobre esta evolucao, detidam

penal dos inimputdveis por menoridade,

ente, ALFAIATE, Ana Rita, O problema da responsabilidade

Polic., Coimbra, 2014, Pp- 107 e ss. (dissertacio de dou-
toramento disponivel na Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra). ‘
(61)

, , Jorge de Figueiredo, Liberdade Culpa. Direito Penal, Cit., nota
80, p. 201.

A opgao, embora maioritaria, nio ¢&. porém, consensual,
No entanto, e em oposicio ao que ali se revel

da imputabilidade nio tem como reconduzir

tal como vimos j4 na nota 55.
4, N20 0, no nosso entendimento, a compreensao

se a mera compreensio da ilicitude, como ainda,
por outro lado, nos parece, como continuaremos 2 defender, que ndo hi-de ser no plano da con-

sequencia juridica do facto que poders distinguir-se a actio da crianga ou jovem daquela praticada
pelo adulto.
(63)

Assim, entre tantos outros, em GERSAOQ, Eliana, «A reforma da Organizagio Tutelar
de Menores e a Convencio sobre os Direitos da Crianga», RPCC, Ano 7, Fasc. 4, 19?7, p. 614,
RODRIGUES, Anabela Miranda, «Repensar o direito de menores em Portugal utopia ou reali-
dade?», RPCC, Ano 7, Fasc. 3, 1997, p. 374, DUARTE-FONSECA, Anténio Carlos, «Menores.

JLCY,
A= ma 2 <~

mas imputdveis: que protec¢ao?», in Volume Cor.nemomtz'v:) das. 10 anos do Cm;slo aéePés. de '“- "
...Protecdo de Menores” Prof. Doutor E M. Pereira Coelho’, .Séne Monogra.ﬁca lo en ;
da Familia da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, 12, (;mmbl?:,, Coi b
2008, p. 395 e CARVALHO, Maria Joao Le?te de, Do out;o lfldo éz% adades g
e delinquéncia em bairros de realojamento, Lisboa, Faculdade de Ciéncias - S
Universidade Nova de Lisboa, 2010, p. 144. | - e
©  Cfr.,, numa linguagem particularmen‘te apelativa, a .. 1'6 B 3

“RSAQ, Eliana, A crianca, a familia e o direito. De qnde memm b

0a, Fundacio Francisco Manuel dos Santos, 2014, pp. 15 ess. .-
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Juridica y elementos, Valencia, Tirant 1o Blanch, 2005
Foi a Organizacio Mundial i

dos Direitos da Crianca, afirmar

de dezoito anos de idade ". O diploma nio deixoy de salvaguardar, a seguir, € cer

H ©LLIL, ... 2
que, em conformidade com 3 |e; aplicivel 3 Crianga, a maioridade seja alcancada ante
Porem, nao se verifica entre nés.

{06

O diploma foi adoptado pela Assembleia Geral das Nagoes Unidas em 20 de
1989 e ratificado por Portugal em 21 de Setembro de 1990.

" DIAS, Jorge de Figueiredo, Liberdade Culpa. Direito Penal cit - n 1€
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 tengio da imputabilidade penal, a (in)imputabilidade sob cond:
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sentido em que, desacompanhada 1 idade do amadurecimento para compreet

querer € orientar-se para o facto no sentido da convivéncia com 0 outro GeH
dos limites da vida em sociedade, haveria automaticamente lugar 2 aplicacao
50 do direito penal, mas do direito tutelar educativo, assim se verificasse ainda,
“aruralmente, a necessidade de educag@o para o direito. e

Estes “imputdveis’ em abstracto, relativamente aos quais, no caso conc €to,
njo se verifica a imputabilidade, aproximam-se dos menores que, p-ratidc um
facto qualificado pela lei como crime, sdo jd hoje abrangidos pelo direito tutelar
«m detrimento do direito penal. Note-se que a pessoa inimputédvel, nestes termos,
para um caso; poderia, ainda assim, ser imputével para outro. Ou seja, a condi¢ao
a que se submeteria a imputabilidade seria escrutinada caso a caso, tanto que€ O
seu cumprimento numa situacdo nao se comunicaria as situacoes futuras, nem
este concreto tipo de inimputabilidade se confundiria com a inimputabiliade
2bsoluta (até aos dezasseis anos).

Quer-se com 1Sto dizer que o sistema juridico portugues passaria a reconhecer
dois tipos de inimputabilidade em razio da idade: uma inimputabilidade absoluta
que atingiria todos os menores de dezassels anos € uma outra, a inimputabilidade
penal s0b condigio, para todos aqueles que tivessem idade superior a dezassels anos.
Dentro desta dltima, distinguirfamos ainda as situagoes em que a avalia¢go do

requisito subjectivo seria obrigatéria (entre os dezassels € 0s dezoito anos) daquela

em que €ssa avaliacio s ocorreria a requerimento do MP, do préprio jovem e
oficiosamente pelo juiz.

Nada disto se confunde, no plano tedrico, com o que nos parece ainda legi-
timar a aplicagio da medida tutelar ao agente com mais de dezasseis anos, a luz
do actual Regime Penal Especial para Jovens (art. 5.°). Desde logo, nao se trata,
naquele que é o modelo que avangamos, de qualquer aplicagdo subsididria da

) Sobre a evolucio dos critérios de apuramento da inimputabilidade penal em razdo da
idade em Portugal, por todos, ALFAIATE, Ana Rita, O problema da respomabfil""*‘."" penal d
inimputdveis por menoridade, cit., pp. 110 e ss.
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amos, Po1s: ci;pdf:(@) como que €m analogia a contrario do que reg
ém nto. Todavia, repetimos, entre os dezasseis e og ¢

entil - ). :

o con: . .. tivo seria sempre oficiosamente suscirad.
i to subjectivo S scitad:
Ycacao dCSte requisl 3

partir dos dezoito a mesma seria facylgaeis

"

hrigatoria, cnquanto e

tar esta questao? Nao nos parece que pudegs
desenvolvimento de uma certa capacidada
envolvimento das capacidades cognitiya.

tien social e organica do sujeito que, salvo situagoes jd acauteladas no 4mbjien
51CA so ' ' . . . . -. |
zmea, 20,0 do CP, devem poder presumir-se depois dos vinte e um anos. Aligs,
"- O .a rt /. - : b} .

este parece ser ainda o <entido das Recomendagdes do Conselho da EuroPa que,
Jé em 2003, assegurava as vantagens de se esten.der, atentas as caracteristicas da
:pcssoa em causa, um regime proximo do previsto para os menores de idade,
pelo menos até aos vinte € um anos, aceitando assim a possibilidade de se estar

perante agentes que, Muito embora maiores, “are not as mature and responsible
for their actions as full adults”?”. Foi, ademais, essa a idade a que, no ponto
precedente, acabimos por chegar quando analisivamos a completude da formagio
das estruturas essenciais do cérebro.

Embora hoje se verifique ja, em alguns dominios, uma ousadia maior e se pugne
pelo alavancar desta idade até aos vinte e cinco anos'’", somos da opiniao que, nesse
caso, por todas as razoes ji expostas, a resposta deverd ser outra, nomeadamente
recorrendo-se a uma mera atenuagao da pena. E com isto, note-se, nio bule que

Flll - .

e e, T

CEINING New watre . f ja ?n Re'c(2§)03)20 of the Commlttee of Ministers to member states con-
ERSR )S OL « ealmg with juve |

() LARIZZA, Silvia [l dirirr nile dehnquency and the role of juvenile justice, ponto 1

cazioni della Unj, té, 4 Pavi aj’;‘ttﬂ (fenallle dsez minori. Evoluzione e rischi di involuzione, Pubblt
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(mais do que, apenas, da sua sa.nc;ao)

Ou seja, este seria, na nossa opiniao, o tinico regime em que se respeitariam,
finalmente, as especificidades do agente e que subjazem 2a sua incomplet u - . fl
lectual para o cometimento do facto de modo penalmente censurével. E este &,
de modo muito claro, o principal argumento para ndo nos bastarmos com um
simples aumento da idade da imputabilidade penal. Segundo aquela que ¢ a nossa

opiniao, essa nao serd, sequer, a solugdo mais compativel com os descnvolwmentos
mais recentes em matéria de criancas e jovens.

Se olharmos para as nogoes de maioridade progressiva ou antecipada, verifi-
camos que ¢ hoje mais feliz a solu¢ao segundo a qual o direito acompanha, gra-
dualmente, o desenvolvimento, o amadurecimento do sujeito, do que uma outra
donde resulte uma protecgio absoluta durante a menoridade e um alheamento
protectivo dai em diante. Ao prevermos, em vez disso, uma nova moldura, uma
idade minima e uma idade médxima para langar mao da ideia de inimputabilidade
penal em razdo da idade, estamos, pois a acumular as vantagens da aceitacao de
uma maturagao progressiva da pessoa’”, também (porque nao?) para o crime, e
ainda da protecgao possivel até uma fase mais tardia do desenvolvimento do agente.

72 Tanto mais que € para nés muito clara, conforme afirma HASSEMER, Winfried, «Neu-
rociencias y culpabilidad en derecho penal», InDret — Revista para el andlisis del derecho, 2, 2011,
p. 9, a possibilidade de o ser humano (e portanto, acrescentamos nés, também o agente jovem)
ser responsdvel e, por ai, responsabilizado. Sobre esta responsabilidade, ALFAIATE, Ana tha,
O problema da responsabilidade penal dos inimputdveis por menoridade, cit., pp. 68 e ss.

7J No sentido, alids, ainda, do que defendem Figueiredo Dias e Costa Andrade, no seu
Criminologia. O homem delinquente e a sociedade criminégena, Coimbra, Coimbra Ed.ttora, 2 1
(3.2 reimpressao), p. 431, donde resulta, expressamente, o reptdio da aplicacao, na
justo possivel, da reaccao criminal ao delinquente juvenil.

" Desenvolvidamente sobre este aspecto, embora centrando a anilise no pensamen
lista e, por isso, reportando -S€ sempre a um momento anterior a0 da maioridade 5 @r ont 1 uto de
MARTINS, Rosa Cindido, Menoridade. (In)capacidade e Cuidado parental, Série N ‘
Cenu'o de Direito da Familia da Faculdade de Direito da Un1vers1dade de a, .7_! . ‘."i '
Coimbra Editora, 2008, pp. 117 e ss. e também QUEIROS, Raimundo, 4 respor

menores, dos pais e das escolas, Lisboa, Quid luris, 2012, pp. 21 ess.




o= ento do terreno da 1n1mP‘:1tablh’d§d@;n estan
B o culpa. A culpa continuard, impaggfye

. desencadeava uma presungio inilidgye] 4
.de, esse, cai por terra, levando congign

| ) b ‘;&, ;J.‘

. 1a a caminho de se completarem,

e )

—_— 0 || -

- Ay { )

v ' . : I
. A e _l,')“ ..,‘, L‘ |

vl

4

1

. « .' -
- -
; ' . -l |
: e .
- 1 o men N §) o
oI J p -"l pl r ,"‘, i. og"ft-"
’ ! y L « B LT ' B \J ¥ S i
. 4 l ¢ y -~ 'Y‘ . -l ‘ i .
‘ L AN =
; - i : " ) . | i I
- . 4 |
: .
i . . - I . @
1 . . ‘
- - ~ ...
F~2 i I N
- - . -
“e 71 i ¢ -
v 4 g v \ s 1 ) ; ‘ .
: 2 S 7L . -
: ' " 2 - , .1 . P~
s B ‘ N ! B
[ & 4 : 4
: I £ l'. ‘1“ 4 -— ‘.
gt ;
' H ' -
[ e -

r -
® -
: Y I
- J
E
B ‘ e A

os estudos das neurociénciag tén: |
s para 4 questdo da inimputabilifiade por anomaljg
0 110§ PATECE despicien40 0 .co.ntrlbuto.(?esta ciéncig
¢ hoje a inimputabilidade peng]
imos, a Proposta do nosso trabalho val no
lista do critério da idade, a necessidade
dependentemente da sua “cronologia”,
. 1ente no cumprimento do dever-ser

m | | bilidade enal
. ] dentemente da idade, a imputa p
-t oeonal, Ou seja, indepen

juridico-pen

inaca | mamos 7ntellecty
7o podera estar desamparada na determinacgao daqull.o a que cha d dctm
Empe ;ra posto por uma dJimensdo de conhecimento, outra de vontadeie
criminalis, com - 7
iinda uma de adequada modelacdo social do agente

.cfomprcender, quere

para aprofundamento de um tema que deliberadamente

< estudo, URRUELA MORA, Asier. Imputabilidad pena.l y anomalia
sinda mais especificamente, /DEM, Las medidas de segi-

nsideracion de las consecuencias jurtdico-penales

Editorial Comares, 2009,

uica, cit., pp. 193 e ss. ¢ |
la actualidad. Especial co

gylzmb[es a sujetos afectos de anomalia o alteracién psiquica, Granada,

- Embora, por outras palavras, ¢ referindo-se ao direito penal de menores €SP : d
| 1 reinsercién social sélo puede contormarse

Derecho... de menores abocado a la reeducacion y | ,
crecho... s e d; P » Cf PEREZ MACHI.
a través de la conjuncién del critério bioldgico y del discernimiento... . CIL. 7 i
Ana Isabel, E/ tratamiento Juridico — penal de los menores in ﬁacto res — LO 8/2006 (Aspec i‘” B 2 P
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% Especificamente sobre este aspecto, da modelagao social do agente, ligada muito €S
ia de um respaldo ético da conduta punida, prévio a censura legal, NEVES, A. (a5t



: € J4 tanto
a afirmagao do valor da norma®
agente no sentido da formacio dos elementos in

(educagdo para o direito). O direito penal visa
pleno, o direito tutelar fomenta 2 sya formacio

voltada para aquela protecgdo, ou para
» Mas para o impulso do desenvolvimento do
tegradores do intellectus criminalis
moldar o intellectus criminalis ja

\ Dlzef que 2 mlmputabl.hdade penal carece de ser repensada e reduzir a discussdo
a alteracao da idade a partir da qual deixa de poder falar-se em inimputabilidade
penal nao honra a ﬁgura dogmética que esta a repensar-se. : -

A inimputabilidade, enquanto figura do direito penal, ndo pode estar depen-
dente de qualquer outro critério sendo o da sua razio de ser, de permanecer na
construcao de todo o facto punivel, no caminho que se percorre até chegar ao

O principio aa legalidade criminal. O seu problema Juridico e o seu critério dogmstico, Separata do
nikmero especial do BFDUC — “Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor Eduardo Correia” - Vol. I
1984, Coimbra, 1988, pp. 73 e ss.

Nao se confunda, porém, esta dimensao do nosso conceito com a possibilidade de valoracio
da adequacao social no plano da culpa, explorada por FARIA, Maria Paula Bonificio Ribeiro de,
A adequagio social da conduta no direito penal ou o valor dos sentidos sociais na interpretagio da lei
penal, Porto, Publicagoes da Universidade Catélica, 2005, pp. 641 e ss., sobretudo quando, afirma-o
a Autora (p. 643), isso dependerd da assumpgao de um ilicito reduzido a pura consideragio do
desvalor de resultado, posicio que nio acolhemos, tanto mais que, neste particular, seguimos de
perto a posicio ¢ argumentos de DIAS, Jorge de Figueiredo, Direito Penal, Parte Geral, Questoes
fundamentais, A doutrina geral do crime, cit., pp. 285 e ss.

7 No entendimento de DIAS, Jorge de Figueiredo, Direito Penal, Parte Geral, Questoes
fundamentais, A doutrina geral do crime, cit., pp. 79 € ss. i

™  Cfr. JAKOBS, Giinther, Sobre la teoria de la pena, (trad. de Manuel Cancio Ms
Cuadernos de Conferéncias y Articulos, N.° 16, Universidad Externado de Colombia,
pp- 15 e ss. | e




CP portugues, s viole um dog
0 principio da culpa. |
parece undnime que ndo s accita g,
o e haja culpa®”. Ora, .
culpa 0" ma pena sem 9°¢ pa”’. Ora, a aferjg
e | formalistas, mas de acordo com gq
4 com O direito. E isto, independenteman
orientagao ngZJ Ao falarmos na Culpa como
T queé esta S€Jd apllcada a quem
aturalmente, a questdo das medidast
parece posta €m crise a legitimidade de
82)

ecemos %_
parece claro o contributo inestimdvel que

halho. Daf que seja também com base nog

\ oL

o desenvolvimento do cérebro humang

Ceurociéncias poderao dar 20 nosso rd
assagem da inimputabilidade paraa

conhecimentos alcancados relativamente a
na fase da vida a qu¢ vimos associando a P
imputabilidade penal

que, no que inimputa

ras de Beijing (Regras Minimas das Nagoes Unidas
) (1985) e Convengdo dos Direitos da Crianca (1989), a0
| ores das Nacoes Unidas para a Prevengdo da

quénaa Juvenil) ( 1990) ou as Regras de Téquio (Regras Minimas das Nagoes Unidas HL’S‘L

@ Degd |

DR C uea p . - ,

B i abace | gqiti Czlapa o facto penal como expressao de uma personahdade imputdvel

constitul a base legftima

direito penal», Separata d B?’;;?] , nas palavras de MEZGER, Edmund, «A culpa no moderno

SO N s G, Vol. XXXI1, 1957, p. 23.

] 1 -r IIU\TEIQ WE Re d < W - . e B ;:

i€ culpaviiaad, Publicaciones del Insti RTH, Giinter, E/ futuro del principto uridico pera

N e nstituto de Criminologia de la Universidad Complutense € "
=8, Madnd, 1980, p. 124, _——

1co-penal quando falamos d:’i Situagdo de ndo estarmos, nem podermos estar, PEFATE '
nores como derecho ner. . jma riangas e jovens, PEREZ DEL VALLE, Carlos, «De _

. » Cadernos de Politica Criminal, n.c 98, 2009, pp- 101




/i ~
1. Os menores de dezasseis anos sdo inimputveis.
2. Os maiores de dezasseis e menores de vinte e um anos sao inimputéveis,
salvo se se verificar a completude do seu intellectus criminalis no momento
da prética do facto.
3. Entre os dezasseis e os dezoito anos, ¢ obrigatéria a apreciagdo da condigao
de imputabilidade prevista no nimero anterior.
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