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A FUNDAMENTACAO DA DECISAO DE FACTO

A atengdo que o legislador ordinario, em concretizagdo de uma
vinculagdo constitucional, progressivamente foi dedicando a obrigacédo de
fundamentar as decisdes judiciais, particularmente sobre a matéria de facto,
justifica uma abordagem as fun¢des desempenhadas por essa fundamentacéo.

Tal analise permite concluir por uma dupla dimensao: para além de uma
funcdo imediata de ordem intraprocessual, enquanto meio de explicar a
decisdo as partes e de permitir o controlo efetivo da sua racionalidade e
legalidade, pelos seus destinatarios diretos e pelos tribunais de recurso, a
fundamentacdo desempenha ainda uma outra fungdo, de natureza
extraprocessual, funcionando como fator de legitimagdo do poder judicial, em
respeito pelos principios da legalidade, da independéncia do juiz e da
imparcialidade das suas decisbdes, e constituindo garantia fundamental do
cidadao num Estado de direito, contra qualquer tendéncia arbitraria.

Dai deriva a importancia de uma correta elaboracdo da fundamentacéao
da decisdo de facto, que devera conter, de forma completa, mas sintética,
suficiente e coerente, um exame critico das provas que serviram para formar a
convicgao do julgador, em ordem a este justificar como chegou a deciséao, de
modo a torna-la percetivel e compreensivel pelo conjunto dos seus
destinatarios, s6 assim se cumprindo aquela dupla dimenséo finalistica.

Tratando-se de um relatério de atividade profissional, o autor procede
também a uma descricdo pormenorizada da atividade desenvolvida, incluindo a
duracdo da mesma, os locais onde foi exercida e o trabalho desempenhado,
com enfoque na tarefa da fundamentagao da deciséo de facto.

Por fim, efetua uma breve reflexdo sobre o nivel de desempenho
alcangado no exercicio dessa atividade, igualmente com particular referéncia a

questao da motivagao da decisao de facto.



Palavras-chave: decisdo de facto; fungdo endoprocessual e funcao
extraprocessual da motivagéo; principio da livre apreciacdo da prova; analise

critica da prova; impugnacao da decisao de facto; duplo grau de jurisdigao.



THE REASONS FOR DE DECISION ON THE FACTS

The attention that the ordinary legislator, in achieving a constitutional
linkage, progressively been dedicating to the obligation to justify judicial
decisions, particularly on the facts, justifies an approach to the functions
performed by this reasoning.

This analysis allows us to conclude by a double dimension: beyond the
immediate function intra-procedural order as a means to explain the decision to
the parties and to enable the effective monitoring of its rationality and legality,
for their direct recipients and courts of appeal, reasoning still plays a different
role, the extra-procedural nature, functioning as a legitimizing factor of the
judiciary, in accordance with the principles of legality, judicial independence and
impartiality of their decisions, and constituting fundamental guarantee of citizens
in a state of law, against any arbitrary trend.

Hence the importance of proper preparation of the reasoning of the
facts, which should contain a complete, but synthetic, and consistent enough, a
critical examination of the evidence that served to form the conviction of the
judge, in order to justify this as come to the decision in order to make it
noticeable and understandable by all its recipients, thus fulfilling only one
double teleological dimension.

Since this is a report of occupation, the author also undertakes a
detailed description of the activity performed, including its duration, the locations
where work was carried out and played, focusing on the task of reasoning of the
facts.

Finally, performs a brief reflection on the level of performance achieved
in the exercise of that activity, also with particular reference to the question of

the motivation for that decision.



Keywords: decision on the facts; intra-procedural function and extra-
procedural function of motivation; principle of free evaluation of evidence;
critical analysis of the evidence, challenging the decision on the facts; double

jurisdiction.
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INTRODUGAO

O presente relatério de atividade profissional detalhado incide sobre o
exercicio das fungbes de magistrado judicial que o autor vem desempenhando
ha dezoito anos, quer como juiz de comarca, em tribunais de competéncia
genérica e num juizo de competéncia especializada criminal, quer como juiz de
circulo e, ultimamente, como juiz de afetacdo exclusiva aos julgamentos em
tribunal coletivo, este ultimo cargo no ambito da nova organizagao judiciaria
implementada em Portugal a titulo experimental em trés comarcas piloto.

Perante a necessidade de escolher um tema relacionado com essa
pratica profissional, a fim de, enquanto parte integrante do relatério, proceder a
uma revisao critica do estado da arte sobre ele, desde logo o autor se inclinou
para a questdo da fundamentacao da deciséo de facto.

Varios fatores foram decisivos nessa escolha.

Por um lado, a constatagdo do relevo que o legislador ordinario, quer o
processual civil, quer o processual penal, em concretizagdo de um comando de
ordem constitucional, foi progressivamente atribuindo a exigéncia de
fundamentagdo das decisdes judiciais, mormente sobre a matéria de facto,
enquanto manifestacdo da necessidade cada vez mais premente de permitir o
exercicio de um controlo sobre o poder judicial, ja desprovido da legitimagao
autoritaria de outrora, mas num quadro juridico constitucional de um Estado de
direito democratico.

Por outro lado, a tomada de consciéncia, ja intuida, mas claramente
consolidada com as competéncias adquiridas com o concreto exercicio daquela
atividade profissional, de que a motivacao da decisdo de facto funciona como
uma auténtica garantia fundamental dos direitos do cidaddo, nas suas

vertentes de garantia do principio da legalidade, da independéncia e da

11



imparcialidade do juiz, do exercicio do direito de defesa das partes e da
consagracgao de um efetivo grau de jurisdicdo em matéria de facto.

Tal percecao resulta evidente em face da dupla dimensao finalistica que
deve ser reconhecida a motivagdo da decisdo, concretizada numa funcéo
endoprocessual e numa fungao extraprocessual.

A primeira dessas funcdes é direcionada as préprias partes envolvidas no
processo € ao juiz, ndo so o que profere a decisdo de facto, mas também o que
a reaprecia em sede de eventual recurso. Para além de permitir um
autocontrolo critico ao proprio decisor, levando-o a ponderar mais
aprofundadamente os motivos das suas opcgdes, com a motivagado visa-se
explicar a decisao as partes, seus destinatarios diretos, permitindo-lhes e
facilitando-lhes a sindicancia da respetiva racionalidade e legalidade, estando
em causa fungbes de garantia, de impugnacdo e de defesa.
Concomitantemente, a motivacdo permite ao tribunal de recurso efetuar uma
verdadeira reapreciacdo do mérito da decisdo, na medida em que dispde da
exposig¢ao dos motivos que a sustentaram.

Na sua dimensé&o extraprocessual, a motivagédo tem ja como destinatarios
os membros do auditério universal formado pela comunidade exterior ao
processo. Neste ambito perfila-se como objetivo da fundamentagao permitir a
esses cidadaos um controlo difuso, em termos de, perante a transparéncia e a
consequente compreensao da decisdo, os lograr convencer da corregao e da
justica da mesma, no ambito de um processo publico, equitativo e decidido por
um juiz independente e imparcial, nessa medida contribuindo para a
legitimagcdo da decisdo e, consequentemente, do exercicio do proprio poder
judicial.

O almejo dessas finalidades implica que a fundamentagédo da decisao de
facto contenha os elementos suficientes e necessarios para que 0s seus
destinatarios e os cidadaos em geral possam concluir que, apesar de baseada
no principio da livre apreciagdo da prova, a decisao nao é arbitraria nem
discricionaria, mas antes o resultado de um processo intelectual de valoracao
racional e critica, conduzido de acordo com as regras comuns da logica, da
experiéncia comum e dos conhecimentos cientificos, traduzido numa
discricionariedade vinculada. A motivagao de facto consiste na materializagcéao

desse discurso justificativo, tendente a explicacdo das razbes e dos
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argumentos relevantes usados pelo juiz e que permitam sustentar a deciséao,
considerando-a valida e aceitavel.

Nisso se traduz a analise critica da prova, necessariamente incluida na
motivacao, a efetuar sob a égide dos principios da plenitude e da suficiéncia,
embora com a restricdo da exigéncia de uma argumentagdo concisa. A
expressao escrita desse raciocinio devera obedecer a critérios de coeréncia e
de razoabilidade, sempre em ordem a permitir conhecer cabalmente o
processo de formagao da convicgao do julgador.

De tudo isto resulta a convicgdo de que a fundamentagao da decisédo de
facto, para além do relevo e importancia que assume na realizagdo da justica,
surge indiscutivelmente como uma das tarefas, sendo mesmo como a tarefa,
em que a atividade de julgador encontra a sua mais perfeita e nobre realizagao.

Ao tratamento deste tema da fundamentacdo da decisdo, segue-se entao
uma descricdo pormenorizada da atividade profissional de juiz desenvolvida
pelo autor, incluindo a duracdo da mesma, os locais onde foi exercida e o
trabalho desempenhado (competéncias técnicas e comportamentais
desenvolvidas), com enfoque na tarefa da fundamentacdo da decisao de facto,
apresentando, em anexo, algumas decisdes por si proferidas, ilustrativas da
forma habitualmente adotada na elaboragéo dessa peca processual.

Por fim, é feita uma breve reflexdo sobre o nivel de desempenho
alcancado no exercicio da atividade profissional, também com particular
referéncia a questado da motivagao da decisao de facto.

E disto que se cuida no presente relatério de atividade profissional
detalhado.
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PRIMEIRA PARTE

A FUNDAMENTAGAO DA DECISAO DE FACTO

CAPITULO 1
A EXIGENCIA DE FUNDAMENTAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS

1. No Plano da Lei Fundamental

O dever de fundamentagédo das decisdes judiciais encontra consagragao
ao nivel da propria Lei Fundamental, embora tal s6 tenha sucedido com a
primeira revisdo da Constituicdo da Republica Portuguesa de 1976, levada a
cabo pela Lei Constitucional n.° 1/82, de 30 de setembro.

Anteriormente, um breve percurso pela histéria do constitucionalismo
monarquico e do constitucionalismo republicano permite constatar a auséncia
de qualquer preocupacao sobre a necessidade de tratar de forma auténoma a
fundamentacdo da decisdo judicial, nada se estabelecendo nos respetivos
textos constitucionais sobre esta questdao. Somente a propdsito da aplicacéo da

prisdo preventiva, € possivel encontrar, ainda no sistema constitucional
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monarquico, uma leve referéncia a esse tema, ao prever-se que o juiz “dentro
de vinte e quatro horas, contadas da entrada na prisdo, mandara entregar ao
réu uma nota por ele assinada, em que declare o motivo da prisdo, e 0s nomes
do acusador e das testemunhas, havendo-as”. Esta norma, consagrada na
Constituicdo de 1822 e mantida na Carta Constitucional e também na
Constituicdo de 1838, vigorando até a implementagdo do regime republicano,
claramente impunha ao juiz um dever de motivagao das decisdes sobre a
prisdo preventiva.

Até a primeira revisdo da Constituicdo de 1976, as Constituicbes da
Republica continuaram a ser omissas a respeito do tratamento autonomo da
questdao da fundamentagao das decisdes judiciais. O texto constitucional de
1911 representou mesmo um retrocesso nesse campo, ao fazer desapareceu a
referida obrigacdo constitucional de motivagcdo da decisdo sobre a priséo
preventiva, ndo obstante ter ampliado o elenco dos direitos fundamentais.
Naturalmente mais restritiva neste ambito, dada a sua insergcdo num regime
ditatorial, também a Constituicdo de 1933 se manteve omissa quanto a
necessidade de fundamentagéo das decisdes judiciais.

Na sequéncia da instauragédo do regime democratico pds revolucionario, o
legislador constituinte de 1976, embora recuperando em certa medida a
exigéncia referente a fundamentacao da aplicagcao da prisdo preventiva perdida
com a Constituicao de 1911, ao impor a comunicacao “das causas de detengédo
ao detido”, continuou a nao fazer qualquer alusdo, de forma auténoma, ao
principio da fundamentacao das decisoes.

No ambito do processo de revisdo constitucional subsequente, tal
omissado deu origem a uma preocupagao com a necessidade de concretizar
constitucionalmente esse principio. Foi entdo com a primeira revisdo
constitucional, em 1982, que a fundamentacdo das decisbes dos tribunais
passou a ter assento, pela primeira vez, no quadro juridico constitucional, sem
se exigir, porém, um conteido minimo para a sua concretizacao. Efetivamente,
prescrevia o artigo 210° n.° 1, da CRP que “As decisbes dos tribunais s&o
fundamentadas nos casos e nos termos previstos na ler”, redagao esta que se
manteve, sob o artigo 208° n.° 1, nas duas revisbes subsequentes, levadas a
efeito pelas Leis Constitucionais n.°s 1/89, de 08 de julho, e 1/92, de 25 de

novembro.
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Como o TC oportunamente vincou', o legislador constituinte optou por
consagrar em termos genéricos o principio da fundamentagdo das decisdes
judiciais, deixando ao legislador ordinario a tarefa da sua concretizagdo, ou
seja, a delimitacdo do seu ambito e extensao, evitando também dessa forma
correr o0 risco de estabelecer uma exigéncia de fundamentagdo demasiado
extensa e, como tal, inadequada e excessiva as finalidades pretendidas.

Nao obstante essa ampla liberdade de concretizacdo do dever de
fundamentagao, deixada ao legislador ordinario, a doutrina® ja entendia que a
discricionariedade legislativa nesta matéria ndo era total e absoluta, impondo-
se uma fundamentagao ou motivacao factica dos atos decisorios através da
exposi¢cao concisa e completa dos motivos de facto, bem como das razdes de
direito que justifiquem a decisdo, enquanto instrumento de ponderacédo e
legitimagao da propria decisdo e de garantia do direito ao recurso.

Aquando da quarta revisao constitucional, operada pela Lei Constitucional
n.° 1/97, de 20 de setembro, foi introduzida uma alteragdo nessa matéria,
passando o art. 205° n.° 1, da CRP a dispor que “As decisées dos tribunais
que ndo sejam de mero expediente sdo fundamentadas na forma prevista na
lel’.

Nao se tratou de uma alteragdo despicienda, ja que, como o Tribunal
Constitucional teve oportunidade de salientar®, traduziu-se, por um lado, num
alargamento do ambito da obrigacdo constitucionalmente imposta de
fundamentar as decisdes judiciais, estendendo-a a todas aquelas que nao
sejam de mero expediente, e, por outro lado, numa intensificagdo do respetivo
conteudo, ja que a fundamentacgao deixou de ser feita “nos termos previstos na
lei” para passar a sé-lo na “forma prevista na lei”.

A Constituicdo revista quis claramente impor uma menor margem de
liberdade legislativa na conformacgé&o concreta do dever de fundamentacéo.
Deste modo, foi estabelecido um nivel minimo desse dever, que passou
necessariamente a abranger todas as decisdes judiciais, quaisquer que sejam,
que nao de mero expediente, relegando apenas para o legislador ordinario a
forma que deve revestir a fundamentagdo, ou seja, a definicdo do seu

“‘quantum” e do seu “como”.

' Ac. do TC n.° 310/94, de 24 de margo de 1994. “D.R. Il Série”. 199 (1994-08-29), p. 8888-8892.
CANOTILHO, J. J. Gomes; MOREIRA, Vital — Constituicdo da Republica Portuguesa, p. 798-799.
Ac. do TC n.° 680/98, de 2 de dezembro de 1998. “D.R. Il Série”. 54 (1999-03-05), p. 3315-3319.
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Esta consagracdo constitucional do principio da obrigatoriedade da
fundamentagéo das decisdes judiciais tem como sentido e consequéncia tratar-
se de uma obrigacao de natureza geral e com um carater indisponivel.

A natureza geral significa que a obrigagdo de fundamentacédo se impde
relativamente a todas as decisbes judiciais, com exce¢do das que nao
interferem com a relagdo juridico processual, ndo importam a correcdo de
qualquer anomalia ou irregularidade no andamento do processo nem
concedem ou recusem direitos, reconduzindo-se, pois, aos chamados
despachos de mero expediente.

Por seu lado, o carater indisponivel da obrigacdo de fundamentagao
significa que nenhum dos destinatarios da norma, seja o proprio legislador
ordinario, sejam as partes afetados pela decisdo, podem, respetivamente, criar

normas que dispensem a fundamentacgao ou prescindir desta.

2. No Plano da Legislagao Ordinaria Processual Civil

No ordenamento juridico processual civil portugués, foi com a reforma do
CPC de 1961, operada pelo Decreto n.° 44 129, de 28 de Dezembro, que se
introduziu o dever de fundamentagdo da decisdo sobre a matéria de facto,
mediante a imposicdo da necessidade de especificacdo dos fundamentos que
foram decisivos para a formagao da convic¢ao do julgador, ja que o anterior
codigo, de 1939, nado previa essa indicagao.

Sob a epigrafe “Julgamento da matéria de facto”, o artigo 653° passou
entdo a dispor, no seu n.° 2, que “A matéria de facto é decidida por meio de
acordao: de entre os factos quesitados, o acordao declarara quais o tribunal
julga ou n&o julga provados e, quanto aqueles, especificara os fundamentos
que foram decisivos para a convicgdo do julgador; mas ndo se pronunciara
Sobre os factos que s6 possam provar-se documentalmente, nem sobre os que
estejam plenamente provados por confissdo reduzida a escrito, acordo das
partes ou documentos”.

O dever de fundamentacdo estava circunscrito as respostas de teor

positivo, ou seja, aos factos considerados provados, ja que em relagdo aos nao
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provados inexistia qualquer obrigacado de fundamentar a deciséo.

O legislador indicou ainda um conteudo minimo para se poder considerar
satisfeita aquela exigéncia da fundamentagdo, ao dispor que esta deveria
conter a mengao, pelo menos, dos meios concretos de prova em que se haja
fundado a convicgdo dos julgadores. Com efeito, o artigo 712° do CPC,
dedicado a modificabilidade das decisdes de facto do coletivo, no seu n.° 3,
permitia ao Tribunal da Relagcdo, a requerimento do interessado, mandar o
coletivo fundamentar a resposta que nao contivesse, como fundamentacgao,
aquela indicagao.

Perante o teor destes artigos, a jurisprudéncia dividiu-se quanto ao
alcance e extensao da fundamentacao da decisao sobre a matéria de facto.

Segunda uma corrente jurisprudencial®, na altura dominante, bastava a
indicagdo dos meios concretos de prova que o julgador teve em conta para
formar a sua convicgdo, com uma breve referéncia, ainda que genérica, no
caso das testemunhas, a respetiva razao de ciéncia, como seja, por exemplo, o
conhecimento direto dos factos, derivado de uma relagdo de vizinhancga,
profissional ou familiar.

No entanto, ainda que minoritaria, uma outra orientagao jurisprudencial se
formou, na senda de o dever de fundamentagdo em matéria de facto impor nao
sO essa indicagdo, mas também a mencido das razdes determinantes da
convicgdo do julgador, manifestamente ndo satisfazendo de forma suficiente
essa exigéncia legal a remissdo genérica para os depoimentos das
testemunhas nem a mera afirmacdo de que as respostas aos quesitos
resultaram da prova produzida®.

Também a nivel doutrinario, era possivel encontrar, ja ao tempo,
defensores dessa interpretagdo do dever de fundamentagao®, com o sentido de
que, além do minimo traduzido na mencao especificada dos meios concretos
de prova geradores da conviccdo do julgador, este devia ainda referir, na
medida do possivel, as razbes da credibilidade ou da forga decisiva

reconhecida a esses meios de prova.

De que constituem exemplos os acérdaos do STJ de 9 de margo de 1973, BMJ, n.° 225 (1973), p. 247 e ss.; e de
15 de margo de 1977, BMJ, n.° 265 (1977), p. 179 e ss..

Enquadram-se nesta orientagdo os acérddos do STJ de 25 de novembro de 1975, BMJ, n.° 251 (1975), p. 127 e
ss.; de 21 de novembro de 1978, BMJ, n.° 281 (1978), p. 241 e ss.; de 04 de julho de 1980, BMJ, n.° 299 (1980),
p. 320 e ss.; e de 11 de maio de 1983, BMJ, n.° 327 (1983), p. 698 e ss..

®  VARELA, Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e — Manual de processo civil, p. 653-655.
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Entretanto, o DL n.° 39/95, de 15 de fevereiro, que veio consagrar a
possibilidade de documentagcédo ou registo das audiéncias finais e da prova
nelas produzida, introduziu uma alteragcdo relevantissima na matéria em
questao, passando o citado artigo 653°, n.° 2, do CPC, a dispor que “A matéria
de facto é decidida por meio de acoérddo ou despacho se o julgamento incumbir
a juiz singular; de entre os factos quesitados, o acérddo ou despacho declarara
quais os factos que o tribunal julga provados e quais o0s que julga né&o
provados, analisando criticamente as provas e especificando os fundamentos
que foram decisivos para a convicgdo do julgador’. Previsto para a forma de
processo comum ordinario, este dever de fundamentacao da decisao de facto é
aplicavel por remissdao as decisbes de facto proferidas em matéria de
incidentes da instancia (art. 304°, n.° 5), de procedimentos cautelares (artigos
384°, n.° 3, e 392° n.° 1), de processos especiais sumario (art. 791°, n.° 3) e
sumarissimo (art. 796°, n.° 7).

Com a reforma do processo civil levada a efeito pelo DL n.° 329-A/95, de
12 de dezembro, revisto pelo DL n.° 180/96, de 25 de setembro, a redagao
daquele preceito sofreu uma pequena alteracdo, consubstanciada na
substituicdo do segmento “de entre os factos quesitados, o acérddo ou
despacho declarara” pela expresséo “a decisao proferida declarara’.

Para além da especificagdo dos fundamentos que foram decisivos para
formar a convicgdo do julgador, exigéncia que ja vinha desde a reforma de
1961, o CPC passou entdo a exigir que o tribunal proceda a uma analise critica
dos meios de prova produzidos, extensivel também a decisdo sobre os factos
nao provados, de forma a evidenciar as razdes que o levaram a concluir que
tais provas nao foram suficientes para os considerar como provados.

Esta analise critica consiste numa valoragdo das provas, feita a seguir a
sua produgédo, sendo, portanto, distinta do exame critico a que alude o artigo
659° n.° 3, do CPC, relativo a elaboracdo da sentengca. Com efeito, este
“‘exame critico das provas de que cumpra conhecer”, que o juiz deve fazer na
sentencga, é coisa distinta daquela “analise critica das provas” e especificacdo
dos fundamentos que foram decisivos para a formacdo da convicgdo do
julgador, imposta pelo n.° 2 do artigo 653°. Alias, sdo distintas umas e outras
dessas provas. As provas que compete ao juiz examinar criticamente em sede

de elaboracdo e fundamentacdo da sentenca sdo aquelas que tém um valor
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probatério fixado na lei e que, por isso, a factualidade que se destinam a
demonstrar foi omitida na selecdo da matéria de facto. E o caso dos factos
provados por acordo, por confissdo das partes ou por documentos com forga
probatodria plena. Por seu lado, as provas a analisar criticamente aquando da
decisao sobre a matéria de facto sdo aquelas que, sendo de livre apreciagao, o
tribunal avalia segundo a sua prudente convicgao.

Esta destringa entre a analise critica e o exame critico das provas
desapareceu no regime atual, com a recente entrada em vigor do novo CPC’, o
qual fundiu no mesmo momento processual da prolacdo da sentenca, a
decisao sobre a matéria de facto e a decisdo sobre a sua subsuncéo ao direito.
Nesse sentido, dispde o artigo 607°, sob a epigrafe “Sentenga”, que encerrada
a audiéncia final, o processo é concluso ao juiz, para ser proferida sentenca
(n.° 1), em cuja fundamentagao o juiz deve discriminar os factos que considera
provados e indicar, interpretar e aplicar as normas juridicas correspondentes,
concluindo pela decisao final (n.° 3), sendo que nessa fundamentagao, o juiz
declara quais os factos que julga provados e quais os que julga nao provados,
analisando criticamente as provas, indicando as ilagcbes tiradas dos factos
instrumentais e especificando os demais fundamentos que foram decisivos
para a sua convicgao, tomando ainda em consideragao os factos que estao
admitidos por acordo, provados por documentos ou por confissdo reduzida a
escrito, compatibilizando toda a matéria de facto adquirida e extraindo dos
factos apurados as presunc¢des impostas pela lei ou por regras de experiéncia
(n.°4).

Em suma, e no que a decisdo sobre a matéria de facto concerne,
mantiveram-se as referéncias normativas a analise critica das provas e a
especificacdo dos fundamentos que foram decisivos para a conviccdo da

formacgao do julgador.

3. No Plano da Legislagao Ordinaria Processual Penal

A primeira codificacdo auténoma, formal e sistematica das normas

" Aprovado pela Lei n.° 41/2013, de 26 de junho, em vigor desde 1 de setembro de 2013.
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processuais penais apenas teve lugar com o cédigo de 1929, aprovado pelo
Decreto n.° 16 489, de 15 de fevereiro, pondo termo a uma dispersao, por
varias leis e decretos, de disposicdes normativas sobre processo penal®.

No conjunto do quadro legislativo anterior, formado pelo Decreto de 04 de
julho de 1821, pela Reforma Judiciaria de 1832, pela Nova Reforma Judiciaria
de 1837 e pela Novissima Reforma Judiciaria de 1841, ndo havia uma
imposi¢ao legal da tarefa de fundamentar das decisbes, ndo obstante a
questao ja fosse objeto de discussdo. Com efeito, os normativos desses
diplomas limitavam-se a dispor que os jurados decidiam (a matéria de facto)
“‘conforme a sua intima convicgdo ou conforme a sua consciéncia”. Apenas
aquela ultima Reforma previa a obrigagdo de o juiz, ao elaborar a sentenca,
com base nas respostas dadas pelos jurados aos quesitos sobre a matéria de
facto, a subsumisse ao direito e, nessa medida, fundamentasse a sua decisao.

A reforma penal de 1884 criou o processo de policia correcional, com
julgamento por juiz singular, o que fez aumentar a preocupacao que a doutrina
ja vinha manifestando sobre a exigéncia de fundamentacdo das decisoes,
tendo-a como inequivoca, ao contrario do que sucedia nos casos de
julgamento por juri, em que continuava a n&o ser necessaria.

Nao obstante essa evidenciagdo, o diploma unitario do CPP de 1929
continuou a nao prever expressamente a indicacdo dos fundamentos da
decisdo sobre a matéria de facto.

A doutrina manteve-se unanime em considerar que o juiz do tribunal
singular tinha de fundamentar a sua convicgdo subjacente a decisao tomada.
Ja em processo de querela, realizado por tribunal coletivo, a prova era
produzida oralmente, sendo organizados quesitos sobre os factos e suas
circunstancias (artigo 468°), aos quais o tribunal coletivo respondia
definitivamente, segundo a consciéncia, com plena liberdade de apreciagéo
(art. 469°, na sua versao originaria). Com as alteragbes introduzidas pelo
Decreto n.° 20 147, de 01 de agosto de 1931, esse preceito passou a dispor
que “O tribunal coletivo respondera especificamente a cada um dos quesitos,
assinando todos os vogais, sem qualquer declaragdo”.

Em termos de fundamentacao de facto, apenas se exigia que a sentenca

& O Decreto de 04 de julho de 1821, embora ja organizasse de forma sistematica os termos de um processo penal,

ndo chegava a consubstanciar um cédigo auténomo.
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condenatdria contivesse “Os factos que se julgaram provados, distinguindo-se
0s que constituem a infragdo dos que sao circunstancias agravantes ou
atenuantes” (artigo 450°, n.° 3).

Quanto ao julgamento pelo tribunal de juri, também n&o havia imposi¢céao
legal da exigéncia de fundamentagdo das respostas aos quesitos sobre a
matéria de facto, que eram dadas exclusivamente pelos jurados até as
alteragdes introduzidas pelo DL n.° 605/75, de 03 de novembro, e que, a partir
de entdo, passaram a ser dadas conjuntamente por eles e pelos juizes do
tribunal coletivo.

Em face deste quadro normativo, particularmente do teor do citado artigo
469° do CPP de 1929, a jurisprudéncia e alguma doutrina minoritaria®
entendiam que as respostas aos quesitos ndao eram fundamentadas,
diversamente do que sucedia no ambito do processo civil, a partir da reforma
de 1961, com a redagao dada ao artigo 653°, n.° 2, da respetiva lei adjetiva.

Perante essa dualidade de regimes, a doutrina maioritaria’® defendeu a
aplicabilidade em processo penal, por via subsidiaria, do artigo 653° do CPC.
No entanto, a jurisprudéncia ndo sufragou esse entendimento, sustentando ndo
ser necessaria, mas até mesmo proibida, a fundamentagao das respostas aos
quesitos em processo penal, bem como ndo haver um caso omisso a reclamar
a aplicagao daquele preceito, uma vez que existia norma propria (o artigo 469°
do CPP). Nesse sentido se pronunciou o STJ em varios arestos’".

A nivel da jurisprudéncia do TC, foram proferidos varios acérdaos que,
relativamente ao citado artigo 469° do CPP de 1929, emitiram um juizo
conforme a Constituigéo12, sem embargo de, mais recentemente, ter o mesmo
preceito sido julgado inconstitucional, na medida em que dispensava a
fundamentagao das respostas aos quesitos em processo de querela’®.

Com o CPP de 1987, aprovado pelo DL n.° 78/87, de 17 de fevereiro, ja

num quadro constitucional democratico, foi finalmente introduzida no processo

®  Assim, GONCALVES, Maia - Codigo de Processo Penal (1972), p. 625.

Nomeadamente CORREIA, Eduardo - Les preuves en droit penal portugais; NEVES, Castanheira - Sumarios de

Processo Criminal, p. 51 e ss.; DIAS, Figueiredo - Direito Processual Penal, p. 206 e ss..

Neste sentido se pronunciou o STJ em varios arestos, nomeadamente de 7 de maio de 1963, BMJ, n.° 128 (1963),

p. 378 e ss.; de 24 de junho de 1963, BMJ, n.° 129 (1963), p. 334 e ss.; de 21 de maio de 1969, BMJ, n.° 187

(1969), p. 59 e ss.; de 29 de outubro de 1986, BMJ, n.° 360 (1986), p. 494 e ss.; e de 19 de dezembro de 1990,

BMJ, n.° 402 (1990), p. 347 e ss..

2 Entre outros, 0 ac. n.° 61/88, de 9 de maio. “D.R. /I Série”. n.° 192 (20-8-1988), p. 7584-7591; e o ac. n.° 219/89, de
15 de fevereiro. “D.R. Il Série”. n.° 148 (30-6-1989), p. 6476-6491.

3 Cfr. 0 ac. n.° 13/2000, de 11 de janeiro. “D.R. Il Série”. 264 (15-11-2000), p. 18 535-18 537; e 0 ac. n.° 251/2000, de
12 de abril. “D.R. Il Série”. 257 (7-11-2000), p. 18 082-18 084.
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penal a necessidade da motivacdo de facto. Para além do principio geral
consagrado no art. 97°, n.° 4, ao dispor que “os atos decisdrios sGdo sempre
fundamentados”, especificamente no que respeita a sentenga, dispde o art.
374°, n.° 2, o seqguinte: “Ao relatorio seque-se a fundamentagdo, que consta da
enumeragdo dos factos provados e ndo provados, bem como de uma
exposicdo, tanto quanto possivel completa, ainda que concisa, dos motivos, de
facto e de direito, que fundamentam a decisdo, com indica¢cdo das provas que
serviram para formar a convicgéo do tribunafl.

Com a reforma do CPP operada em 1998", foi acrescentado ao texto do

“®

art. 97°, n.° 4, agora sob o n° 5, o segmento final devendo ser
especificados os motivos de facto e de direito da decisdo”. Por seu turno, na
redacao do n.° 2 do art. 374°, foi aditada a exigéncia de ser feito um “exame
critico” das provas, para além da mera indicagao das mesmas.

Com o CPP de 1987, a prépria estrutura normativa da deciséo, seja ela
sentenca ou acordao, foi alterada, na medida em que se eliminou a formulagéo
dos quesitos, havendo lugar a uma decisdo unitaria, de facto e de direito,
fundamentada nesses dois dominios, sob pena de nulidade. Deu-se, assim,
uma rutura com a tradicéo legislativa portuguesa, que nao impunha ao tribunal
qualquer obrigacdo de fundamentar (isto &, de explicar ou justificar) a
convicgdo formada quanto a matéria de facto. E diversamente do que
sucedeu no processo civil, no processo penal, a consagragdo da necessidade
de fundamentacdo da decisdo sobre a matéria de facto, impds-se logo ndo sé
em relagcado aos factos provados, mas também quanto a matéria de facto néo
provada, tudo fazendo parte da sentenga ou acordao, solugao unitaria esta que
acabou por, muito recentemente, ser adotada também no processo civil, com o

novo CPC de 2013.

" Pela Lei n.° 59/98, de 25 de agosto.
® COSTA, Maia - Revista do Ministério Publico, ano 20 (1999), n.° 78, p. 50 e ss..

24



CAPITULO 2
A PROVA E A MOTIVAGAO DE FACTO

1. A Fungao da Prova e o Papel da Motivagao

Ao processo judicial, particularmente ao de natureza civil, ¢ comum serem
assinaladas duas finalidades fundamentais: por um lado, a resolugcdo de
conflitos interpessoais, e, por outro, que tal suceda por intermédio de uma
decisao justa.

A maior acentuacdo de uma ou outra dessas finalidades implica a adocéo
de diferentes conceg¢des sobre a fung¢ao e a natureza da prova.

Se a tdnica for colocada na finalidade da resolugdao da controvérsia
submetida a apreciagcédo do tribunal, procura-se essencialmente pér termo ao
conflito entre as partes que estdo em confronto, em termos de celeridade e de
eficiéncia, relegando em alguma medida para segundo plano o apuramento da
verdade dos factos através dos meios probatérios e, consequentemente,
desprezando a qualidade da respetiva decisao.

Inversamente, se além da resolucdo de um conflito, se acentuar a ideia de
que tal deve fazer-se através de uma decisao justa, entdo ja assumira maior
relevo a preocupacao com a determinagao da verdade dos factos em causa,
em termos de se procurar o apuramento da veracidade dos mesmos. E o que
se costuma apelidar de procura da verdade material.

Como o Tribunal Constitucional tem repetidamente afirmado’®, num
Estado de Direito, as partes envolvidas num processo judicial tém direito a que

a causa em que intervém seja decidida mediante um processo justo e

'®  Nomeadamente no acordso n.° 346/2009, de 8 de julho de 2009. “D.R. Il Série”. N.° 159 (18-8-2009), p. 33638-
33644.
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equitativo. A resolucao judicial dos litigios tem, pois, de ser feita sempre com
observancia de um due process of law.

No entanto, a decisdo sO sera justa se, para além de resultar de um
processo correto e de uma adequada interpretacdo e aplicacdo das normas,
revelar a verdade dos factos.

A este respeito, importa ter consciéncia que qualquer conceito de verdade
tem necessariamente uma dose de contingéncia e de relativismo, ao ponto de,
na decisao judicial, a afirmacédo da verdade de uma determinada proposicao,
significar apenas que esta é plausivelmente verdadeira.

O ato de decidir consiste em o juiz escolher, de entre as varias opgdes ou
versdes alternativas que foram levadas ao processo, aquela que, em face do
conjunto das provas produzidas, se |lhe apresenta, em termos logico racionais,
como preferivel ou “verdadeira”.

A prova tem como funcéio tipica a demonstracao da realidade dos factos
(art. 341° do CC), sendo, neste sentido, sindénimo de atividade persuasiva da
veracidade de certos juizos de facto'”.

Com a atividade probatdria levada a cabo no processo, procura-se, pois,
reconstruir ou recriar os acontecimentos relevantes, a partir das provas
disponiveis, em termos de essa reconstrugdao processual dos factos se
aproximar da realidade, isto é, da forma como os factos realmente
aconteceram historica e empiricamente.

Porém, essa demonstracdo, com vista a aquisicdo da verdade no
procedimento judicial, € necessariamente condicionada por varios fatores
limitativos. Desde logo o facto de a atividade judicial se traduzir numa
reconstrugao historica de ocorréncias do mundo exterior ou situagdes do foro
espiritual ocorridas no passado, por vezes, relativamente distante, levada a
cabo pelo juiz, ndo com base na sua percegdo direta, mas através da
apreciacao e valoragao de um conjunto de provas que lhe sao apresentadas, o
que impede ou dificulta a reconstrucdo dos acontecimentos nos seus tragos
essenciais. Por outro lado, essa transmissdo de uma observacido direta dos
factos ndo consegue evitar um carater opinativo, o que necessariamente
acarreta uma certa ambiguidade que € condicionadora do raciocinio judicial.

Também a propria subjetividade do julgador na interpretacdo e na valoragao

7 VARELA, Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e, op. cit., p. 434.
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dos factos interfere no processo de conhecimento. Por ultimo, o préprio
procedimento judicial, na medida em que exige a observancia de um conjunto
de regras que disciplinam a comprovacgao dos factos, introduz uma divergéncia
entre a verdade processual e a verdade factica.

Em consequéncia desse conjunto de limitagdes, a demonstragédo da
realidade dos factos ndo pode almejar um estado de certeza absoluta acerca
da forma como os mesmos aconteceram, sob pena de o direito ndo conseguir
alcancgar a sua fungado de composicao de conflitos e de realizagao de justica. A
verdade prosseguida no processo, incluindo o de natureza penal (apesar dos
particulares interesses que se pretendem proteger e das consequéncias das
decisdes nele proferidas), ndo € a verdade absoluta ou ontoldgica, mas apenas
uma verdade relativa, atenta a impossibilidade de o juiz, como ser humano que
€, conseguir obter uma reconstrugao exata e fidedigna dos factos.

Nao obstante essa constatacao, o certo € que o processo nao se satisfaz
com a verdade meramente formal ou processual. O que efetivamente se
procura alcancar com a atividade probatoria é antes a verdade material, assim
apelidada porque é acessivel ao conhecimento do juiz, € judicial, pratica e
obtida de forma processualmente valida. E a verdade que assenta e resulta dos
meios de prova carreados e adquiridos para os autos, com vista a
determinacao da veracidade ou falsidade dos factos relevantes para a deciséo
da causa.

Consequentemente, a prova visa criar no espirito do julgador um especial
estado de convicgdo, assente numa certeza relativa e subjetiva da realidade
dos factos, ou seja, num alto grau de probabilidade de verificagcdo dos mesmos.
A prova surge, assim, como uma demonstragao do racional e a sua apreciagao
como um esforco de razoabilidade. E, portanto, a verdade contextual e possivel
que resulta do trabalho de apreciacédo da prova, no qual impera a liberdade de
apreciagao.

Trata-se de uma perspetiva sobre o processo assente numa concegao
mais correspondentista do que narrativista da verdade'®, segundo a qual se
procura determinar, através das provas disponiveis, se os factos invocados
com vista a sustentar as pretensdes juridicas em confronto efetivamente se

verificaram na realidade, procedendo a reconstrucdo da forma como os

'8 TARUFFO, Michele, Paginas sobre Justicia Civil, p. 531.
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acontecimentos ocorreram no mundo exterior. Claro estd que, em funcéo do
fundamento e valor com que as provas possam contribuir para essa
reconstrugdo dos acontecimentos, poderemos obviamente estar perante
diferentes graus de verdade na determinacao dos factos.

Esta perspetiva apresenta-se claramente como a mais correta, por ser a
que melhor permite a descoberta da verdade dos factos, pressuposto da
realizacdo da justica do caso concreto, fim ultimo e primordial da atividade
judicial.

A fundamentagao da decisdo de facto, na medida em que consubstancia
uma justificacdo racional das razdes pelas quais se decidiu num determinado
sentido, surge como principio densificador do conceito de processo justo e
equitativo, a par de varios outros direitos, como o direito a igualdade de armas
ou igualdade de posigdo no processo, o direito ao contraditério, o direito a
prazos razoaveis de ac¢ao e de recurso, o direito a decisdo em prazo razoavel,
o direito ao conhecimento dos dados do processo, o direito a prova e o direito a
um processo orientado para a justica material®.

Para além disso, o direito a fundamentacdo da decisao permite que a
mesma seja compreendida e valorada criticamente pelos cidadaos,

contribuindo para a afirmacéao da legitimagao da propria fungao judicial.

2. A Objetivacao da Convic¢ao do Julgador

Coerentemente com a mencionada perspetiva mais adequada sobre a
funcdo e a natureza da prova, impde-se ter presente que a obtencdo da
verdade material dos factos ndo é o resultado de uma atividade obscura que
tem lugar na mente do julgador, assente na sua intima convicgdo, sem
possibilidade de ser perscrutavel e até mesmo sindicavel.

Ao invés, a decisdo de facto proferida pelo juiz é o culminar de todo um
processo cognoscitivo, composto, essencialmente, por varias fases,
sintetizaveis da seguinte forma:

Primeiramente, processa-se a recolha dos elementos de informacgao

' CANOTILHO, J. J. Gomes; MOREIRA, Vital — Constituigdo da Reptblica Portuguesa, p. 415.
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relevantes, através dos meios de prova disponiveis, quer os que ja constam do
processo, quer os produzidos em fase de julgamento, o que pressupde um
momento de verificagdo da admissibilidade legal dessas provas. Ou seja, 0 juiz
tera de refletir sobre se cada um desses meios de prova é admissivel em face
da lei e se pode ser valorado com vista a comprovacdo dos factos que se
destina a provar.

A essa fase de recolha da informacéo, segue-se a analise critica da
mesma, com base na qual se emitirdo os juizos de inferéncia que, em termos
l6gicos e racionais, permitam concluir sobre se os factos relevantes para a
decisdo da causa se consideram provados ou nao provados. A decisao de
facto assenta, pois, nesse conjunto de juizos, feitos pelo juiz sobre toda a
atividade probatoéria produzida e carreada para o processo.

A este proposito, importa ter presente que a valoracdo da prova
desdobra-se numa vertente legal, na medida em que sé pode ser valorada a
prova que tenha sido legitimamente adquirida, e numa vertente racional, a
implicar a obrigacdo de fundamentar a decisdo de acordo com critérios de
razoabilidade.

Em suma, poderemos afirmar que a fundamentacao da decisdo de facto
consiste numa justificagdo que permite entender o processo de reconstrugéo

do acontecimento em apreco.
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CAPITULO 3
FUNCOES E FINALIDADES DA MOTIVAGAO

Em articulagdo com o referido no capitulo anterior, a fundamentagao das
decisoes judiciais, particularmente na sua vertente da explicitagdo da convicgao
formada pelo tribunal sobre a decisdo de facto, sdo habitualmente assinaladas
duas relevantissimas funcdes e finalidades, que poderemos considerar como
primarias.

Com destaque para Michele Taruffo®, a doutrina tem dedicado particular
atencdo a esta matéria, atribuindo a uma dessas fungdes uma natureza
endoprocessual ou interna e a outra um cariz extraprocessual ou externo.

Qualquer abordagem que se pretenda fazer ao tema da fundamentacgéo
da decisdo de facto, ndo pode prescindir de uma analise pormenorizada
dessas duas funcdes, de modo a que, procedendo a sua caracterizagao, se
consiga alcangar a importancia e a relevancia do papel da motivagao de facto

e, consequentemente, apontar a forma como deve a mesma ser feita.

1. Fungao e Finalidade de Natureza Endoprocessual

A primeira das referidas fungdes em que se desdobra a motivagao
cumpre-se no interior da estrutura e do funcionamento do préprio processo,
sendo direcionada essencialmente as partes e ao juiz, quer aquele que profere

a decisao de facto, quer ao que intervém na eventual apreciagcdo da mesma em

2 TARUFFO, Michele, Note sulla garantizia constituzionale della motivazione, p. 29 e ss.. e Paginas sobre Justicia

Civil, p. 516 e 517.
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sede de recurso. Trata-se, assim, de uma dimensdo mais restrita da
fundamentacgao, visando principalmente o controlo interno da deciséo, quer por
parte dos proprios intervenientes no processo, quer pelas instancias superiores
de apreciacdo do meérito da mesma. Esta dimensao endoprocessual esta,
assim, associada ao chamado “auditério técnico”, isto €, ao conjunto de
entidades atingidas pela decisdo e que, como tal, a podem impugnar, por
contraposicdo ao “auditdrio universal” de que fala Ignatio Colomer?’.

Como claramente transparece do que se acaba de referir, com esta
funcdo endoprocessual visa-se alcangar um triplo resultado:

Em primeiro lugar, pretende-se que o juiz que profere a decisao de facto
tenha um momento de verificagdo e de controlo critico da légica da sua propria
decisdo. A necessidade de motivar e o modo de elaborar a fundamentacéao
apresentam-se como um importante meio de levar a autoridade decidente a
ponderar de uma forma mais aprofundada os motivos da sua deciséo,
funcionando mesmo, nessa medida, como um mecanismo de autodisciplina e
autocontrolo.

A necessidade de exposicdo dos motivos da decisdo implica que o juiz
reflita, pondere e transmita, de forma suficiente e clara, o resultado dessa
reflexdo, num exigente processo de racionalizagdo. Ao desenvolver e
expressar o processo de argumentacao que justifica as opgdes que tomou, o
juiz € necessariamente impelido a abandonar eventuais impulsos valorativos
que, por ndo serem verbalizados, ndo podem ser acolhidos de forma expressa.

Em segundo lugar, a dimensao endoprocessual da fundamentacédo tem
como objetivo permitir e facilitar as partes e sujeitos processuais a sindicancia
da decisao, colocando-os em posi¢cao de exercerem o direito ao recurso com
um perfeito conhecimento da situagdo. Trata-se de lhes assegurar uma
garantia de impugnacao, através do primeiro momento em que a mesma se
desdobra, ou seja, um controlo individual da decisao, que é facultado aos seus
destinatarios diretos ao fornecer-lhes a exposicdo dos motivos que a
sustentam.

Com o terceiro objetivo da fungcdo endoprocessual da fundamentagéo,
procura-se que o tribunal de recurso seja colocado em condi¢gdes de emitir, em

termos mais seguros, um juizo concordante ou divergente sobre a decisao

2 Cit. por LOPES, J. A. Mouraz - A fundamentacéo da sentenca no sistema penal portugués, p. 136, nota 319.
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recorrida, em termos que adiante se desenvolverdo. Também aqui se procura
garantir a impugnagao da decisdo, mas ja num segundo momento, traduzido no
controlo posterior por parte do tribunal superior.

Este objetivo de garantir a impugnacao da decisdo e a efetivagcdo do
direito ao recurso foi tradicionalmente considerado como a principal funcao da
fundamentagéo, sendo indiscutivel a sua relevancia. Com efeito, s6 dispondo
da exposicdo dos motivos que sustentam a decisdo € que a instancia de
recurso pode reapreciar verdadeiramente o mérito da mesma, por ter, desse
modo, acesso ao discurso justificativo dessas razdes. SO conhecendo
perfeitamente porque se decidiu em determinado sentido, se pode apreciar a

bondade dessa decisdo.

2. Funcao e Finalidade de Natureza Extraprocessual

A fungcdo endoprocessual, acabada de abordar, foi historicamente
apontada como a razao primaria da necessidade de fundamentar as decisoes.
Nao obstante o relevo das finalidades por ela prosseguidas, a afirmacao
democratica do principio da fundamentacdo das decisdes judiciais, imposta
normativo constitucionalmente no sistema continental e generalizadamente
seguida na pratica no sistema anglo-saxdnico, veio evidenciar uma dimenséao
extraprocessual da fundamentagao, atribuindo-lhe uma relevancia igual ou até
superior a da dimensao endoprocessual.

Esta outra fungcdo de natureza extraprocessual da fundamentagdo da
decisdo ja ndo tem como destinatarios o juiz e as partes em confronto, mas
antes o auditério universal, formado pela comunidade exterior ao processo.
Esta, pois, conexionada com o chamado principio da publicidade, segundo o
qual o processo - e portanto a atividade probatéria e demonstrativa - deve ser
conduzido de modo a permitir que qualquer pessoa seja 0 juiz e,
presumivelmente, se convenca como o julgador.

Através desta funcdo extraprocessual visa-se primacialmente permitir
um controlo externo e geral sobre a fundamentagao, isto &€, nado limitado ao

contexto do processo concreto em que ¢é proferida a decisdo e,
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consequentemente, aos seus intervenientes, antes servindo para convencer
também os eventuais interessados e os cidaddos em geral acerca da corregao
e justica da decisao tomada.

E hoje inquestionavel que o juiz “presta contas” pelo exercicio das suas
funcdes, designadamente pelas decisbes que profere, ndo apenas diretamente
perante os mecanismos internos de fiscalizagdo (os tribunais superiores e o
orgao constitucional de disciplina e avaliagao dos juizes), mas também perante
os cidadéaos, através de um controlo difuso.

Com efeito, tradicionalmente, o interesse e o impacto das decisbes
judiciais circunscreviam-se as pessoas diretamente envolvidas no processo e
afetadas por ele, ou seja, as partes e sujeitos processuais. Porém, assistiu-se a
progressiva evolugdo para uma sociedade mais democratica, pluralista e
globalizada. Concomitantemente, o rapido desenvolvimento dos meios de
comunicacado de massas permitiu uma crescente exposicao dos tribunais e um
aumento do interesse social pelas questdes judiciais. Nos tempos que correm,
a justica € alvo de permanente observacao, escrutinio e juizo critico por parte
da comunidade em geral, que tem uma apeténcia para compreender o modo
como se decide judicialmente, o que se traduziu num alargamento do auditério
dos destinatarios das decisdes.

Para se possibilitar um correto e adequado exercicio desse controlo
externo e difuso, impde-se que as decisdes judiciais, mormente sobre a matéria
de facto, atenta a sua relevancia, sejam formuladas de modo a incluirem uma
fundamentacao da decisao, elaborada de forma clara e compreensivel.

Como ja referia Eduardo Correia®?, a propodsito da fundamentacdo das
sentengas, "s6 assim racionalizada, motivada, a deciséo judicial realiza aquela
altissima funcdo de procurar, ao menos, “convencer” as partes e a sociedade
da sua justiga...”.

Dito de outra forma, com a fungédo extraprocessual da fundamentacao
procura-se garantir a transparéncia da decisdao e, concomitantemente, do
proprio processo e da forma como é exercida a atividade jurisdicional. O
conhecimento publico da fundamentagcdo da decisdo permite a sua fiscalizacao

e controlo social por parte dos cidadaos em geral.

2 CORREIA, Eduardo - Parecer da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra sobre o artigo 653° do Projeto,

em 12 Revisao Ministerial, de alteragdo do Cédigo de Processo Civil, p. 184.
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No entanto, a funcdo extraprocessual projeta-se ainda numa outra
dimensado. Funcionando como a sua propria razdo de ser, com a motivacao
pretende-se contribuir para a legitimacao da decisao judicial. O controlo externo
incide sobre a fundamentacao nao sé6 factual, mas também légica e juridica da
decisdo judicial. Ao motivar a sua decisdo, o juiz demonstra também que
existem razbes validas e publicamente aceitaveis para a considerar correta e
coerente com o ordenamento juridico em que se insere, neste sentido
desempenhando a motivagdo uma funcédo de legitimacdo da decisao e, por
ineréncia, da autoridade do préprio 6rgao que a profere, ou seja, a judicatura.

Ultrapassado o tempo em que a decisdo judicial se bastava com o seu
carater de ato de autoridade, tipico da pratica judicial do Antigo Regime, as
sociedades modernas e democraticas decorrentes dos ideais da Revolugao
Francesa passaram a exigir como regra indispensavel a exposi¢cao das razbes
e dos argumentos em que a decisdo se sustenta. A par da necessidade de
tornar controlavel e menos arbitrario o poder judicial, afirmou-se também a
necessidade legal e racional de sustentar a legitimidade do exercicio desse
poder.

Nesta perspetiva, a funcdo extraprocessual em analise prende-se
diretamente com uma dimenséao politico-constitucional, em que a obrigacéo de
motivar a decisao judicial surge como expressao importante da concecéo
democratica do poder, particularmente do poder judicial, segundo a qual uma
condigdo essencial para o correto e legitimo exercicio do mesmo consiste
precisamente na necessidade de que os 6rgaos que o exercem se submetam a
um controlo externo. Ora, um controlo desta natureza reclama
necessariamente a explicitagcdo das razdes com base nas quais esse poder se
exerceu de determinado modo, ou seja, exige uma motivacdo da deciséo
proferida. E mediante essa motivagdo que se torna possivel controlar o
cumprimento dos principios basicos do ordenamento juridico, respeitando as
garantias fundamentais inerentes a administracdo da justica, designadamente
da independéncia e da imparcialidade dos juizes.

S6 uma deciséo de facto cujos fundamentos sejam claramente percetiveis
e compreendidos pela comunidade podera aspirar a ser recebida e
reconhecida como legitima no seio desta.

Decorrentemente, a motivagéo da decis&o contribui também para garantir
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o respeito pelos principios da legalidade, da independéncia do juiz e da
imparcialidade das suas decisbes, constituindo, inerentemente, um fator de
legitimacgao do poder judicial.

Em suma, e como refere Maria Clara Calheiros de Carvalho?®, “Mostra-se
cada vez mais necessario que se entenda que a base argumentativa em que
se apoia a deciséo judicial deve ser redigida tendo em atengéo que ela tem por
missdo ndo so explicar o seu sentido as partes, ou torna-la controlavel por
outras instancias em via de recurso, mas também torna-la acessivel ao publico
em geral. Isso significa que ela se deve mostrar, sob o ponto de vista racional,
uma decisdo correta, possivel, adequada ao ordenamento juridico e ao
contributo efetivo que as partes deram para o delinear do caminho que
conduziu até ela. ... O que é importante ... é que a decisdo aparega como ato
de autoridade discricionario, mas nao arbitrario. S6 desta forma se podera
tornar a fundamentagcdo da decisdo um meio efetivo de legitimagdo do

exercicio de poder que consubstancia’.

A caracterizacdo das funcdes e finalidades da motivacdo que acaba de
ser feita permite facilmente inferir que, numa visdo global do dever de
fundamentacdo, as suas duas referidas funcbes, de natureza endo e
extraprocessual, ndo podem deixar de ser encaradas de forma integrada e
entrecruzada, atentos os objetivos, ndo excludentes, que ambas visam
alcancar.

Por fim, saliente-se que, como claramente se alcanga de tudo quanto fica
exposto, o cabal cumprimento das fung¢des assinaladas a fundamentacao da
decisao, quer a de natureza endoprocessual, quer a de ordem extraprocessual,
implica e exige um especial cuidado e atengdo no momento da analise critica

da prova, ponto este a abordar de seguida.

% CARVALHO, Maria Clara Calheiros de - A base argumentativa na decisao judicial, p. 75.
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CAPITULO 4
A MOTIVAGCAO DE FACTO

1. Principio da Livre Apreciagao da Prova

O principio da livre apreciacdo da prova ou sistema da prova livre, por
contraposicdo ao regime da prova legal, encontra-se consagrado quer no
sistema processual civil, quer no seu congénere penal.

Com efeito, preceitua o art. 607°, n.° 5, do CPC atualmente em vigor®,
sob a epigrafe “Sentenca”, que “o juiz aprecia liviemente as provas segundo a
Sua prudente convicgdo acerca de cada facto; a livre apreciagdo nao abrange
os factos para cuja prova a lei exija formalidade especial, nem aqueles que so
possam ser provados por documentos ou que estejam plenamente provados,
quer por documentos, quer por acordo ou confissdo das partes”.

A esséncia deste texto ja vem do diploma que vigorou anteriormente®,
cujo art. 655° n.° 1, sob a epigrafe “Liberdade de julgamento”, dispunha o
seqguinte: “O tribunal coletivo aprecia liviemente as provas, decidindo os juizes
segundo a sua prudente convicgdo acerca de cada facto”. E acrescentava o n.°
2: “Mas quando a lei exija, para a existéncia ou prova do facto juridico,
qualquer formalidade especial, ndo pode esta ser dispensada’.

A alteragao de redacgao na primeira parte dos dois preceitos em confronto,
traduzida na referéncia a “juiz” em vez de “tribunal coletivo” e “juizes”, prende-
se unicamente com a circunstancia de, com o novo cédigo, a audiéncia final
passar a decorrer sempre perante juiz singular (art. 599°), eliminando-se a

possibilidade de intervencao do tribunal colegial. Por seu lado, refira-se que a

24 Aprovado pela Lei n.° 41/2013, de 26 de junho, em vigor desde 1 de setembro de 2013.

% Redaco do DL n.° 329-A/95, de 12 de dezembro.
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inclusdo deste normativo na parte da sentenga encontra justificagdo na
circunstancia de, no novo codigo, a decisao sobre a matéria de facto passar a
ser feita na prépria sentenca, em vez de num despacho intermédio e especifico
para esse efeito, como sucedia no cédigo anterior.

Por seu turno, no ambito do processo penal, o art. 127° do respetivo
codigo, dispde que “salvo quando a lei dispuser diferentemente, a prova é
apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convic¢gdo da entidade
competente’.

E o préprio preceito a indicar um limite & discricionariedade do julgador:
as regras da experiéncia comum e da logica do homem médio suposto pela

ordem juridica.

O principio da livre apreciagdo da prova surgiu como forma de reagao
contra um sistema probatério fundado em provas tabelares ou tarifadas, ou
seja, em que é previamente estabelecido pelo legislador um valor racionalizado
para cada prova.

Apesar da sua designagao, tal principio nédo se traduz, de modo algum, na
existéncia de discricionariedade ou arbitrariedade por parte do juiz na
apreciacao da prova, nem tado pouco numa apreciacao feita com base na mera
impressao gerada pelos varios meios probatérios no espirito do julgador. O
sistema da prova livre ndo se abre, pois, ao arbitrio, ao subjetivismo ou a
emotividade.

Nas palavras de Germano Marques da Silva®®, “a livre valoragao da prova
nao deve, pois, ser entendida como uma operagao puramente subjetiva pela
qual se chega a uma conclusdo unicamente por meio de impressdes ou de
conjeturas de dificil ou impossivel objetivagdo, mas valoragéo racional e critica,
de acordo com as regras comuns da loégica, da razdo, das maximas da
experiéncia e dos conhecimentos cientificos, que permita objetivar a
apreciacao, requisito necessario para uma efetiva motivagao da decisao”.

A livre apreciagao da prova exige, pois, um processo intelectual ordenado
que manifeste e articule os factos e o direito, a légica e as regras da
experiéncia. O juiz da um valor posicional a prova, um significado no contexto,

que entra no discurso argumentativo com que havera de justificar a decisao.

% SILVA, Germano Marques da — Curso de processo penal, p. 126.
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Esta justificacdo é sempre racional e argumentada e a valoragdo da prova nao
pode abstrair dessa intencao de racionalidade e de justiga”.

Significa isto que ao principio da livre apreciagao da prova podem ser
assinaladas duas vertentes: uma, negativa, com o sentido de que na
apreciagdo e valoragdo da prova, o0 juiz ndo deve obediéncia a quaisquer
canones legalmente preestabelecidos, dispondo do poder dever de alcancgar a
prova dos factos e de valora-la livremente. A outra, positiva, com o significado
que os factos sdo ou ndo dados como provados de acordo com a intima
convicgdo que o juiz gerar em face do material probatorio validamente
constante do processo.

Nao obstante a livre apreciagao conter sempre uma necessaria margem
de intervengao pessoal do juiz, a prova ha de ser apreciada segundo critérios
de valoragao racional e légica do julgador, o que pressupde necessariamente o
recurso a conhecimentos de ordem geral que as pessoas normalmente
inseridas na sociedade possuem, bem como a observancia das regras da
experiéncia comum, da ciéncia, dos critérios da logica e da argumentagao.
Com efeito, na apreciagdo da prova e com vista a averiguacdo da verdade
material, o juiz socorrer-se-a de toda a sua experiéncia, aqui incluida a
experiéncia do homem comum suposto pela ordem juridica. Apesar de ter
deixado de estar sujeito as regras da prova legal, o juiz mantém obediéncia as
regras da razdo, gozando, pois, de uma discricionariedade vinculada.

Nessa tarefa deverdao ser consideradas todas as provas disponiveis e
atendiveis, independentemente de terem ou ndo emanado da parte que as
devia produzir, assim se consagrando, no ambito do processo civil - art. 413°
do novo CPC, com correspondéncia no art. 515° do diploma anterior - o
principio da aquisigao processual.

No ambito dessa valoragéo conjunta das provas, podera o juiz langar mao
também de presuncgdes naturais, quer de facto ou judiciais, conforme permite o
art. 351° CC.

Trilhado esse percurso, e em conformidade com as impressdes recolhidas
no julgamento, surge, entdo, na mente do julgador a formacgao de juizos e de
raciocinios que conduzirdo a determinadas convicgdes, expressas na deciséo

sobre a matéria de facto em apreciagéao.

# Ac. do TC n.° 464/97, de 1 de julho de 1997. “D.R. Il Série”. 9/98 (12-01-1998), p. 498-499.
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Claro esta que a livre convicgao, por exemplo no que concerne a prova
testemunhal, ndo se forma através da contabilizacdo dos depoimentos
prestados, decidindo-se em fungao do respetivo numero acumulado. Também
nao se forma apenas e so a partir de depoimentos claros, inequivocos, que se
recordem de todos os episédios e que relatem todos os pormenores. E, de
igual modo, ndo exige coincidéncia absoluta entre todos os depoimentos
atendidos para a decisdo tomada. O funcionamento do principio da livre
convicgao € muito mais do que um exercicio desse tipo, que se apresentaria
como claramente primario.

Com efeito, a utilizagdo desse principio na formagao da convicgao do
julgador, implica a decorréncia de um processo de raciocinio légico racional,
que conduza a conclusdes sensatas sobre os factos, de acordo com as

maximas de experiéncia aplicaveis.

Para além dessa discricionariedade vinculada em que se traduz o
principio da livre apreciagao da prova, o seu correto funcionamento encontra
ainda uma outra garantia de racionalidade na exigéncia de motivagéo,
traduzida na justificacdo da valoragdo da prova efetuada pelo julgador. Deste
modo, a fundamentacdo da decisdao de facto desempenha uma funcao de
controlo da discricionariedade imanente a livre apreciagcdo da prova.

Como facilmente se compreende, em consequéncia da sujeicdo das
provas a regra da livre apreciagéo, é imprescindivel que o julgador indique os
fundamentos da sua convicgao, de forma a permitir o controlo da razoabilidade
da decisdao mediante a intervencdo das mesmas regras da ciéncia, logica e
experiéncia, tudo tendente a dota-la de forga persuasiva e a convencer o0s
respetivos destinatarios, diretos e indiretos, da bondade do acerto do decidido.

Essa exigéncia é tanto mais importante quanto se sabe, tal como ja foi
referido, que pela prépria natureza humana, o julgamento da matéria de facto
se guia por padrbes de probabilidade e nunca de certeza absoluta sobre a
ocorréncia dos acontecimentos. A este respeito, importa ter presente que a
decisdo mais nao €, na maioria das vezes, do que a opcao por uma das
versdes antagonicas e em conflito no processo, impondo-se, pois, ao juiz que
decida, ou seja, que opte pela versdo dos factos que se lhe afigure mais

consentdnea com o que se passou na realidade, socorrendo-se, para tanto,
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dos apontados elementos.

Em suma, a explicitacdo dos fundamentos que presidiram as opcodes
tomadas em sede de decisdo sobre a matéria de facto, contribui para afastar
eventuais criticas ao funcionamento do principio da livre apreciacdo da prova
fundadas num livre arbitrio, permitindo antes reforcar o modelo de

discricionariedade racionalizada.

A importancia da fundamentacao da decisdo de facto € ainda refor¢cada
por duas situacdes particulares, relacionadas com a livre apreciacéo da prova:
por um lado, as criticas dirigidas a utilizagdo das maximas de experiéncia e, por
outro, a exigéncia de uma motivagao reforcada no ambito da prova vinculada,
concretamente pericial ou cientifica.

Com efeito, enquanto generalizagbes de sentido comum que sao, as
regras da experiéncia traduzem-se em regras de comportamento retiradas de
casos semelhantes, apuradas segundo o que sucede na maior parte das
situagdes. Porém, muitas vezes nao se fundam em experiéncias reais, mas
antes em pré-juizos. Como tal, ndo fornecem uma certeza absoluta, mas
apenas o resultado de generalizagbes empiricas, pelo que, na sua utilizagéo
devem ser adotadas as necessarias cautelas, de forma a evitar a introducao de
elementos nao racionais na decisdo de facto. A maior reflexdo implicada pela
exigéncia de motivagao, contribuira seguramente para a reducéo desse risco.

Por seu turno, no caso de prova vinculada, a decisao jurisdicional fundada
em juizos técnicos, cientificos ou artisticos reflete-se necessariamente na
questao da fundamentacéo.

A este proposito, importa ter presente a diferenga entre os regimes
processual civil e processual penal. Quanto ao primeiro, resulta dos art.s 389°
do CC e 591.° do CPC que a forca probatdria das respostas dos peritos é
fixada livremente pelo tribunal. Ja no processo penal a prova pericial assume
uma valoragao mais vinculada, conforme resulta do art. 163.° do CPP, ao
dispor que se presume subtraido a livre apreciagédo do julgador o juizo técnico,
cientifico ou artistico inerente a prova pericial, impondo-se ao tribunal o dever
de fundamentar a divergéncia sempre que a convicgao do julgador divergir do
juizo contido no parecer dos peritos. A prova pericial adquire aqui uma forga

probatdria incrementada.
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Nao obstante esta diferengca, em ambos os regimes o resultado da prova
pericial n&o vincula do julgador, sendo deixado a valoragado discricionaria do
tribunal, o qual devera comprovar a plausibilidade e a fiabilidade do juizo
pericial. Impde-se, pois, ao juiz que proceda a uma avaliagao concreta sobre o
grau de validade das teorias em que se fundam os juizos técnicos, cientificos
ou artisticos inerentes a prova pericial, adotando um especial cuidado na
valoragdo dessa prova, em termos de poder concluir pela existéncia de um
suporte de credibilidade cientifica, técnica ou artistica, o que exigira uma
motivacdo argumentativa reforgada. E no caso de o juiz se afastar do juizo
pericial, devera também fazé-lo mediante uma fundamentacido reforgada,
apoiando-se em argumentos de, pelo menos, igual valor aos que utilizou para
questionar o juizo pericial.

Importa, porém, ter consciéncia que esta ideia é de dificil concretizagao
pratica, porquanto, geralmente, ao juiz falece a preparacgéo técnica e cientifica
necessarias para poder exercer um controlo efetivo sobre as opinides dos

peritos?.

2. Analise Critica da Prova

Conforme ja referido®®, com a reforma processual civil empreendida
através do DL n.° 329-A/95, de 12 de dezembro, na esteira do DL n.° 39/95, de
15 de fevereiro, foram introduzidas duas relevantes alteracbes no regime de
fundamentacao da decisdo sobre a matéria de facto em processo civil: Por um
lado, eliminou-se a restricdo de apenas ser necessario fundamentar as
respostas aos factos provados, passando a estender-se essa exigéncia
também aos factos dados como nao provados. Por outro lado, impds-se ao juiz
o dever de proceder a uma analise critica das provas. Significa isto que, para
além de indicar as provas que serviram para formar a sua convicgdo, como ja
lhe era imposto no regime anterior, o julgador passou a ter de analisar

criticamente tais provas.

% TARUFFO, Michele - La Prueba, p. 97.
2 Capitulo 1., ponto 1.
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Paralelamente, no processo penal, desde o Cddigo de 1987 que esta
consagrada a obrigatoriedade de fundamentagdo da decisdo sobre a prova
produzida, extensivel também a matéria de facto ndo provada. De acordo com
o disposto no art. 374°, n.° 2, desse diploma, a estrutura da sentencga proferida
em processo criminal deve conter, na parte da fundamentagdo e a seguir a
enumeracao dos factos provados e nido provados, uma exposicao, tanto quanto
possivel completa, mas concisa, dos motivos de facto e de direito que
fundamentam a deciséo, com indicagdo das provas que serviram para formar a
convicgao do tribunal. Com a revisdo desse cddigo pela Lei n.° 59/98, de 25 de
agosto, mais concretamente do citado n.° 2 do art. 374°, a fundamentacéo da
sentenga passou a conter, ndo so a indiciagdo dessas provas, mas também o
seu exame critico, com vista a assegurar-se um efetivo duplo grau de jurisdicéo

em matéria de facto.

Em face deste quadro legal, importa precisar em que consiste a
mencionada analise critica ou exame critico das provas, que o juiz devera
expressar na motivagdo da sua decisao de facto. Sendo a lei omissa a esse
respeito, a afericdo do seu significado devera ser feita com critérios de
razoabilidade, em termos de permitir avaliar cabalmente a razdo de ser da
decisao e revelar o processo légico formal que |he serviu de suporte.

Ha que ter presente, antes de mais, que os motivos de facto que
fundamentam a decisdo ndao sao nem os factos provados (thema decidendum)
nem os meios de prova (thema probandum), mas sim os elementos que, em
razao das regras de experiéncia ou de critérios l6gicos, constituem o substrato
racional que conduziu a que a conviccdo do tribunal se formasse em
determinado sentido ou que se valorassem de determinada forma os diversos
meios de prova carreados para os autos™.

O referido exame critico deve ser feito ndo sobre o conteudo da prova
produzida, mas sim sobre os proprios meios de prova, nomeadamente da
respetiva razdo de ciéncia e credibilidade, de forma a explicitar o processo de
formacéao da convicgao do tribunal.

A motivagdo devera necessariamente consistir numa explicitagao

detalhada do percurso mental que o julgador efetuou, ou seja, do processo

®  FERREIRA, Marques — Meios de prova. Jornadas de direito processual penal, p. 229.
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l6gico e racional que seguiu na apreciagao e valoragdo das provas, assim se
garantindo que ndo se tratou de uma ponderagao arbitraria das mesmas na
formacao da convicgao do tribunal, antes permitindo que um leitor atento e
suficientemente experimentado fique ciente da légica do raciocinio seguido
pelo tribunal e das razdes da sua convicgao.

Para tal, o julgador tera de expor, justificar e analisar criticamente as
razdes ou motivos que o levaram a considerar como demonstrado ou ndo cada
um dos factos submetidos a sua apreciagcdo. Através dessa tarefa, esta
obrigado a justificar o fundamento da sua decisdo, em termos de lograr
convencer os respetivos destinatarios da bondade da mesma.

Para conseguir alcancar esse desiderato, tera de alinhar e analisar
criticamente todos os elementos probatérios a que atendeu para formar a sua
convicgao decisoria. Dito de outro modo, sera necessario elencar e explicitar as
razdes com base nas quais reconstruiu de determinada forma a ocorréncia dos
factos, com referéncia as provas de que se serviu para tomar a sua decisao
sobre a matéria de facto. Mais concretamente, através do exame critico das
provas, o julgador enuncia as razdes de ciéncia dos varios meios de prova,
explicita a razdo da opcao por uma e nao por outra das versdes em confronto e
indica os motivos da credibilidade que atribuiu a depoimentos, a documentos e
a exames.

Esta atividade de motivacéo do juizo de facto € orientada pelo chamado
principio da completude ou da plenitude, que n&o significa mais do que a
necessidade de a motivacdo encerrar uma justificagcdo completa e cabal do
conjunto de razbes que conduziram a decisdo de facto tomada pelo juiz, de
modo a torna-la perscrutavel e cognoscivel para os respetivos destinatarios.
Segundo a afirmacdo de autores como Michele Taruffo®', tal principio significa
que a justificagdo que envolve o processo de motivagao “tem de cobrir todas as
opgdes do juiz”.

De acordo com os ensinamentos do mesmo autor*?, o referido principio
da completude comporta uma justificagdo interna e uma justificacado externa: A
primeira refere-se a conexao légica entre as premissas de direito e de facto (a

chamada subsuncao do facto a norma) que sustenta a deciséo final. A deciséo

¥ TARUFFO, Michele - Consideraciones sobre prueba y motivacion, p. 77.

%2 TARUFFO, Michele - Paginas sobre Justicia Civil, p. 536.
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esta internamente justificada quando se demonstra a coeréncia entre a
conclusao alcangada e as premissas em que a mesma assenta. Por seu turno,
a justificacao externa respeita a justificacao da eleigdo dessas premissas, das
quais deriva a decisao tomada. Esta estara externamente justificada quando se
demonstre a validade das inferéncias e das premissas, o0 que pressupde e
exige que o juiz indique os argumentos racionais que utilizou na valoragédo das
provas e como efetuou as inferéncias que conduziram a deciséo de facto, em
ordem a conseguir persuadir os respetivos destinatarios da bondade ou acerto
da mesma.

Constata-se, assim, que a motivagdo em causa se prende com essa
justificacdo externa das premissas de facto da decisdo, sendo nesse ambito
que se podera alcancgar o juizo sobre a racionalidade desta.

Em suma, a analise critica das provas tem necessariamente uma feicao
valorativa, no sentido da aceitacdo ou da rejeicdo das varias hipoteses
decisorias, permitindo exprimir as razdes por que umas sao elegiveis e outras

nao o sao.

3. Conteudo e Extensao da Motivagcao de Facto

Impde-se agora analisar o conteudo do referido principio basilar que deve
presidir a motivacdo da decisdo de facto, ou seja, o chamado principio da
completude.

Reafirme-se que a lei fundamental optou por consagrar em termos
genéricos o dever de fundamentagéo das decisdes judiciais, remetendo para a
legislac&o ordinaria a delimitagdo do seu dmbito e extensdo. No entanto, um
dos corolarios do principio constitucional da fundamentagdo das decisdes, a
par da sua natureza geral e do seu carater indisponivel, reside na necessidade
de o conteudo da fundamentagéo ser completo.

Neste conspecto, importa tracar claramente a distincdo entre duas
concegdes sobre a forma que deve revestir a motivagao da decisao de facto.

Segundo uma delas, ao motivar a sua decisdo sobre a matéria de facto, o

julgador devera reproduzir todo o percurso l6gico e psicolégico que efetuou e
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que o conduziu a decisdo tomada. Segundo esse entendimento, a motivagéo
consistiria, portanto, num mero registo exaustivo de todos os momentos e
passos percorridos pelo juiz ao discorrer o seu raciocinio tendente a tomada da
decisdo. Seria, assim, uma simples narrativa do pensamento desenvolvido pelo
juiz durante todo o processo de analise e valoragdo das provas com vista a
prolacao da decisao final sobre a matéria de facto.

Consequentemente, a motivagao da decisao de facto, independentemente
do seu conteudo concreto, ndo passaria de uma concretizagdo do principio da
oralidade e da imediacdo, presentes na atividade de producao da prova. Ver-
se-ia, assim, transformada em mera documentacéo da oralidade da audiéncia,
contendo a descrigdo exaustiva e completa dos elementos probatérios e dos
argumentos utilizados para fundamentar a convicg¢ao do julgador.

Trata-se de um modo de entender a motivagao largamente difundido no
passado e que, apesar de ter vindo a ser progressivamente abandonado na
pratica judiciaria, por vezes ainda é adotado em algumas decisdes sobre a
matéria de facto. Nesses casos, o juiz limita-se a relatar e a transcrever, de
forma mais ou menos exaustiva, o teor dos depoimentos testemunhais
prestados, dos documentos juntos e dos relatérios periciais elaborados, bem
como ainda o que |he foi dado observar na inspecéao judicial eventualmente
efetuada. E ao longo da motivagao, vai invocando esses meios de prova,
isolada ou conjuntamente, para dar como provado cada facto ou grupo de
factos.

Porém, tal perspetiva ndo se mostra apta e adequada a alcancar as
finalidades subjacentes a fundamentagao, sintetizaveis nas suas aludidas
fungdes endoprocessual e extraprocessual. Estas exigem mais que o0 mero
conhecimento do relato do processo logico percorrido pelo julgador.

Para se alcancarem de forma satisfatéria essas finalidades, torna-se
necessario que o juiz, ao elaborar a motivagcdo da matéria de facto, va mais
além, a ponto de justificar explicitamente a sua decisao, procedendo a referida
analise critica das provas em que se baseou. A fundamentagao nao se destina
a representar o iter mental percorrido pelo juiz nem a relatar o que ele pensou
efetivamente ao deliberar, mas sim a transpor para o exterior os elementos
fundamentais que foram decisivos para a formagdo da sua convicgdo, com

vista a demonstrar o seu bom fundamento.
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Note-se que a decisdo de facto ndo surge, no nosso sistema processual,
como o resultado do simples convencimento do julgador e da sua mera
intuicdo. Exige-se, antes, um convencimento com fundamento racional,
devendo, pois, o juiz pesar com justo critério l6gico o valor das provas
produzidas, de forma a sustentar a decisao.

Como tal impde-se distinguir claramente o raciocinio ou discurso com que
0 juiz chegou a uma determinada decis&o, do raciocinio ou discurso com que
ele a justifica.

Naquele primeiro, o juiz procura a confirmagdo ou prova de um certo
numero de afirmagdes previamente feitas sobre determinados factos ou
eventos. Para tanto, necessita de equacionar varias hipoteses e de formular
argumentos e inferéncias abdutivas, concluindo pela sua verificagdo ou néo,
numa sequéncia de escolhas, até chegar a decisao final sobre a factualidade
em aprego. Em suma, valora as provas e formula a deciséo.

O segundo raciocinio, no qual deve radicar a esséncia da motivagao, é
um discurso justificado, na medida em que, pressupondo a decisao, se destina
a justifica-la, estando, pois, vocacionado a permitir que o juiz explique a
decisdo a que chegou, ou seja, a demonstrar as razdes e os argumentos que
permitam considera-la como valida e aceitavel. Em suma, trata-se agora de
explicitar e publicitar, de forma cabal e suficiente, o proprio processo
probatério, de forma a permitir perceber e compreender as razbes em que se
baseou e que permitem sustentar a decisio.

Ao impor-se ao juiz a obrigagdo de motivar a sua decisao de facto, exige-
se-lhe que apresente uma |justificagdo racional da razdo de decidir,
desenvolvendo um conjunto de argumentagdes que fagam com que a decisao,
tomada com base em critérios e padrdes intersubjetivos, surja como justificada
e compreensivel aos olhos dos respetivos destinatarios, sejam eles as proprias
partes ou sujeitos processuais envolvidos no processo, seja a propria
comunidade em geral a quem a decisdo possa despertar interesse.

Assim, a motivacao ha de consistir num discurso justificativo em que o juiz
enuncia e desenvolve as razdes que fundamentam a racionalidade e a
legitimidade da sua decisdo. Para tanto, devera dar a conhecer aos
destinatarios da mesma, nao sé quais foram os elementos de prova utilizados

na formacao da sua convicgao decisional, mas também em que termos esses
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elementos probatérios permitem sustentar coerentemente a opgao feita.

A exposicdo dos motivos de facto traduz-se, assim, no conjunto de
argumentos que permitem explicitar quais os meios de prova que foram
decisivos para a decisdo e de que modo foram relevantes nesse processo de
formagao da convicgéo.

N&o se trata, porém, de exigir uma argumentagao detalhada, minuciosa e
analitica, mas sim de garantir que todos os aspetos fundamentais suscitados e
tratados na decisdo sejam abordados na fundamentagdo, ndo lhe faltando
nenhum elemento que deva conter, para que os seus objetivos primarios
possam ser efetivamente alcangados.

Uma vez que a fundamentacdo deve abranger também a convicgdo do
julgador, este devera justificar de forma suficiente e completa o0 modo como
optou por um acervo probatorio para justificar a formagéo da sua convicgéo.
Mas, além disso, devé-lo-a fazer de modo a tornar compreensivel e inteligivel a
justificacdo dada, o que implica a apontada andlise ou exame critico das
provas. Ao expor todo o processo de escolha e valoragdo da prova, a
motivacao serve para impedir qualquer dimensao arbitraria na aplicacdo do
principio da livre apreciacao da prova.

Em suma, a garantia da legalidade presente no exame critico das provas
exige e basta-se com um conteudo e extensdo da motivagdo que encerre uma
explicitacdo objetiva e motivada do processo de formagédo da convicgdo do
julgador, de forma a revelar o acervo probatério em que a mesma se fundou e
0 processo légico desenvolvido, em ordem a torna-lo percetivel para os
destinatarios da decisao sobre a matéria de facto, permitindo-lhes perceber as

razoes pelas quais o juiz decidiu em determinado sentido.

4. Vicissitudes da Motivagao de Facto

Como claramente resulta do que se acaba de referir, no cumprimento da
tarefa da motivacao de facto, impde-se ao juiz que use de um especial cuidado,
de forma a evitar determinadas patologias, traduzidas numa falta de

racionalidade da fundamentacgao.

48



Embora de verificacdo pratica rara, podera mesmo ocorrer uma
inexisténcia ou auséncia total de fundamentacdo se e quando o juiz omita
completamente o discurso justificador que conduziu a decisdo sobre a matéria
de facto. Essa patologia tem uma consequéncia radical, a nulidade da deciséao,
quer no ambito do processo civil, por ter sido omitido um ato prescrito pela lei e
cuja omissao pode influir na decisdo da causa (art. 195°, n.° 1, do novo CPC,
com correspondéncia do art. 201°, n.° 1, do cédigo anterior), quer no dominio
do processo penal, sangdo essa taxativamente prevista no art. 379°, n.° 1, al.
a), do CPP, embora se trate de uma nulidade sanavel e até arguivel em
motivagdo de recurso para o tribunal superior, ao abrigo do disposto no art.
410° n.° 3, conforme claramente resulta dos acérdaos para fixagao de
jurisprudéncia proferidos pelo STJ em 6 de maio de 1992* e em 2 de
dezembro de 1993,

Para além dessa situagdo mais grave e rara, ja € relativamente comum
encontrarem-se casos consubstanciadores de outras vicissitudes menos
drasticas, mas indiscutivelmente relevantes.

Por um lado, como ja referimos, o principio da completude e as
finalidades endo e extraprocessual que a fundamentagao visa alcangar exigem
que esta, sem ser exaustiva, seja completa e concisa, o que se traduz na
chamada dimenséo da suficiéncia.

E, pois, necessario que a motivacdo se apresente como suficiente, isto €,
que contenha a justificacdo de todas as questbes que na decisdo de facto
foram objeto de apreciagdo, sem referir nem mais nem menos do que aquilo
que tem de abordar, de modo a que as opgbes efetuadas sejam
compreendidas pelos destinatarios da deciséao.

No que concerne ao exame critico das provas, essa deficiéncia ocorrera,
por exemplo, quando se omitam as premissas da argumentagdo desenvolvida
para fundar a decisao de facto ou quando nao se indiquem os critérios que
sustentam o funcionamento das regras da experiéncia.

Amiudadamente se encontram fundamentagdes em que se opta por
individualizar a razao de decidir relativamente a cada um dos factos em apreco,

autonomizando-os, ou em que, em relagdo a cada uma das fontes de prova, se

% “D.R. | série A”. 180 (06-08-1992), p. 3703-3709.
% “D.R. | série A”. 35 (11-02-1994), p. 672-373.

49



descreve o0 modo como a sua dinamizagado decorreu em audiéncia. Tomando
por exemplo a prova testemunhal, elaboram-se por vezes verdadeiras
assentadas, reproduzindo os depoimentos das testemunhas inquiridas, ainda
que de forma mais ou menos sintética.

Ao assim proceder, torna-se o ato de fundamentar a decisdo de facto
numa tarefa épica, dificil, macadora e, sobretudo, inadequada a alcancgar as
apontadas finalidades que |lhe estao subjacentes.

E, pois, de extrema importancia que o juiz ndo se deixe cair em tais
extremos, devendo antes proceder de forma a encontrar um ponto de
equilibrio, que lhe permita conjugar a necessaria celeridade processual com a
satisfacdo do desiderato que preside a exigéncia da motivagdo. Nisso se
traduza a referida dimensao da suficiéncia da fundamentagao.

A este respeito, o legislador processual penal teve a preocupacéo de
temperar a exigéncia da completude e da suficiéncia do processo
argumentativo de exposicdo dos motivos, com a restricdo de a mesma dever
ser concisa (art. 374° n.° 2, do CPP), sem que se deva ver qualquer
contradicdo entre aquela exigéncia constitucional e esta restricdo
expressamente estabelecida no CPP.

Na verdade, a exposicdo de motivos ndao deixa de ser completa se, em
vez de exaustiva, for sintética e breve, desde que contenha os elementos
essenciais e necessarios para permitir uma percecdo e uma compreensao
inequivoca do juizo decisorio feito pelo juiz por parte dos destinatarios da
decisao, nao so as proprias partes, mas também a comunidade em geral.

Trata-se, no fim de contas, de uma exigéncia que decorre da finalidade
extraprocessual da fundamentagao e que é imanente a todo o discurso juridico,
nessa medida se compreendendo que o legislador processual civil ndo tenha
tido uma preocupagcdo semelhante ao do seu congénere penalista, por a
considerar desnecessaria.

De todo o modo, devera ser adotado um modo de fundamentacgao
diferenciado consoante a situacédo concreta, em fungao das circunstancias de
cada caso e das razbes que determinaram a conviccdo do julgador em

determinado sentido, ndo se podendo afirmar a obediéncia estrita a um modelo
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unico e uniforme, que ndo € de modo algum imposto®. Na verdade, na
fundamentagcao da decisao de facto ndo estd em causa qualquer principio de
paridade de consideragao da prova produzida por todas as partes ou sujeitos
processuais, mas sim a explicitacdo do juizo decisoério do julgador e das provas
em que este assentou, podendo ser suficiente, como sucede as mais das
vezes, a indicacdo dos meios probatorios que foram efetivamente decisivos
para a formagao da convicgao e ja ndo daqueles que o nao foram.

Com efeito, parece inequivoco que os termos da fundamentagéo poderao
e deverdo ser tanto mais reduzidos quanto mais incontroversos forem as
provas e os argumentos utilizados no raciocinio do julgador, sem que, todavia,
se possa dispensar a justificagdo das opgdes probatérias efetuadas quando
inexistam provas controversas. Bastara, nesses casos, uma indicagdo minima
da prova atendida, com a referéncia de que a mesma nao suscitou qualquer
duvida ao julgador.

Ja em relagcao aos meios de prova que foram irrelevantes na formacéao da
convicgao, nao deverao ser objeto de referéncia na fundamentacéo da deciséao,
exceto se alguma das partes ou sujeitos processuais os reputou fundadamente
relevantes, caso em que se impde ao juiz que explicite as razées porque nao
atendeu a essa prova no processo de valoracao que efetuou, justificagao essa
que devera ser tanto maior quanto a relevancia que a prova em causa poderia

assumir na aquisigédo do facto em apreco.

Noutra perspetiva, € necessario que o teor da motivacdo se apresente
coerente, ou seja, que entre as premissas em que se funda a decisao e a
justificacdo de tais premissas nao existam contradicdes ou deficiéncias, mas
antes uma conexao logica, impondo-se, pois, que as opgoes feitas estejam
ancoradas nos meios de prova que serviram para justificar as razbes da
decisdo tomada. Significa isto que a argumentagdo e os fundamentos nela
desenvolvidos tém de ser inteiramente harmonicos e coerentes.

Ademais, importa ndo esquecer que a convicgdo do julgador sobre a
decisdo de facto passa pela formulagdo de juizos numa perspetiva global, ou
seja, entrecruzando e sopesando todos os elementos de prova carreados para

os autos, extraindo da analise conjugada dos mesmos uma conclusao ldgica,

% Ac. do TC n.° 27/2007, de 17 de janeiro de 2007. “D.R. /I Série”. 39 (2007-02-23), p. 4791-4794.
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plausivel e sensata, com vista ao apuramento da verdade material.

A opcéao correta passa por elaborar uma motivacao que deixe claro e
explicito o porqué da decisdo tomada, de modo a permitir a reconstituicdo do
processo légico e racional em que o juiz se baseou®. E imprescindivel que a
fundamentagéo, como base do juizo decisorio, seja exteriorizada em termos de
permitir revelar o percurso cognoscitivo e valorativo justificante da concreta
decisao jurisdicional®’.

Conforme ja ficou referido, o exame critico das provas devera conter, no
minimo, mas nao necessariamente de forma exaustiva, as razdes de ciéncia,
da logica e da experiéncia e os demais elementos que, na perspetiva do
julgador, tenham sido relevantes para, dessa forma, se poder conhecer o
processo de formacdo da sua convicgdo. E a expressao escrita desse
raciocinio devera ser feita de forma coerente, segura e sem contradigdes nem
hesitacdes, deixando transparecer as ilagdes que foram tiradas e as razdes por
que o foram.

Note-se que, no ambito do processo penal, apesar de a contradigao da
fundamentacao néo estar taxativamente prevista como nulidade, o art. 410°, n.°
2, al. b), do CPP prevé como fundamento de recurso a contradigdo insanavel
da fundamentagao ou entre a fundamentagao e a decisao, desde que o vicio
resulte do texto da decisao recorrida por si ou conjugada com as regras da

experiéncia comum.

% Ac. do TC n.° 102/99, de 10 de fevereiro de 1999. “D.R. Il Série”. 77 (1999-04-01), p. 4843-4848; e ac. do mesmo
tribunal n.° 59/2006, de 18 de janeiro de 2006. “D.R. Il Série”. 74 (2006-04-13), p. 5620-5630.
% Ac. do TC n.° 281/2005, de 25 de maio de 2005. "D.R. Il Série”. 128 (2005-07-06), p. 9840-9845.
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CAPITULO 5
A MOTIVAGCAO E A IMPUGNAGAO DA DECISAO DE FACTO

1. Importancia e Alcance da Motivagao na Impugnacao da Decisao

de Facto

Como ja se mencionou, a fungdo endoprocessual da motivagdo da
decisao de facto esta direta e intimamente ligada a tarefa de impugnacéao desta
em sede de recurso, a ponto de se poder afirmar que a fundamentacéo da
decisdo judicial constitui um elemento indispensavel para assegurar o efetivo
exercicio desse direito. Alias, a nivel do processo criminal, houve mesmo a
preocupagao, por parte da Lei Constitucional n.° 1/97, de 20 de setembro, de
garantir e de consagrar expressamente o direito ao recurso, ao aditar ao n.° 1
do art. 32° da CRP o seu atual segmento final, que refere o seguinte: “O
processo criminal assegura todas as garantias de defesa, incluindo o recurso”.

A motivacdo da decisdo de facto surge inquestionavelmente como um
elemento imprescindivel a uma real, eficaz e efetiva impugnacao, na medida
em que permite, desde logo, tornar funcional a relagéo entre os dois graus de
jurisdicao.

No contexto da impugnagdo da decisdo de facto, o relevo que a
fundamentagéo desta, feita pelo juiz a quo, assume, é suscetivel de se projetar
em dois planos distintos:

Por um lado, ao nivel da parte ou sujeito processual que pretenda
impugnar a decisdo, para quem a motivacdo desta assume um papel
importantissimo, porquanto s6 um cabal conhecimento dos motivos ou razbes
em que o juiz se estribou para decidir a matéria de facto de determinado modo,

permitira a parte recorrente identificar mais facilmente os erros de julgamento

53



ou os pontos criticaveis da decisao, facilitando-lhe em muito a prépria tarefa de
impugnacao. Se dispuser de uma motivagdo que individualize e explicite as
razdes em que o juiz se estribou para decidir a matéria de facto num
determinado sentido, a parte ou sujeito processual a quem a decisdo foi
desfavoravel, estara em muito melhores condi¢cbes de avaliar a oportunidade
de impugnacéao e de individualizar os respetivos fundamentos especificos.

No entanto, ndo € apenas neste plano que se esgota a relevancia da
motivagcao em sede de recurso, na medida em que, a um outro nivel, ela é de
extrema utilidade, desta feita também para o juiz que ira reapreciar a deciséo
impugnada.

O art. 662° do CPC atualmente em vigor, sob a epigrafe “modificabilidade
da decisao de facto”, dispde no seu n.° 1 que “a Relagao deve alterar a deciséo
proferida sobre a matéria de facto, se os factos tidos como assentes, a prova
produzida ou um documento superveniente impuserem decisao diversa”. Este
preceito encontra correspondéncia parcial no n.° 2 do art. 712° do CPC
anterior, segundo o qual o Tribunal da Relag&o, quando € chamado a controlar
a decisdo sobre a matéria de facto proferida pela primeira instancia, reaprecia
as provas em que a mesma assentou, atendendo aos elementos probatorios
que hajam servido de fundamento a decisao.

Do teor destes textos legais resulta claramente a necessidade e a
importancia de se conhecerem os fundamentos que presidiram a decisao. Ao
ter acesso as justificagbes aduzidas pelo juiz “a quo” com vista a explicitar o
sentido e as razdes que sustentam a sua opc¢ao decisoria, o juiz “ad quem”
dispbe da reconstrugcao desse processo légico, vendo facilitado o seu trabalho
de reexame da deciséo objeto de recurso. Consequentemente, mais facilmente
podera sindicar o raciocinio efetuado pelo juiz da primeira instancia,
concordando com as conclusdes de facto por ele extraidas da prova produzida
ou divergindo delas.

A existéncia de uma correta e adequada motivagdo, com as
caracteristicas e extensado supra mencionadas, permitira ao préprio juiz “ad
quem” conhecer profundamente a argumentacéo utilizada e seguida pelo juiz “a
quo” e, consequentemente, ver-se colocado numa posicao que lhe permite
formular melhor o seu juizo sobre a decisdo impugnada.

Como tem vindo a ser frequentemente afirmado pelo Tribunal
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Constitucional®®, a fundamentagdo da decisdo ha de permitir ao tribunal
superior uma avaliagdo segura e cabal do porqué da decisdo e do processo
l6gico mental que serviu de suporte ao respetivo conteudo, nessa medida
contribuindo para a afirmagao da transparéncia da decisado e, inerentemente,
do préprio processo.

Em conformidade com essa relevancia atribuida a motivagao, a nivel do
processo civil, detetando-se falta, insuficiéncia, deficiéncia ou erro da
fundamentacédo da decisdo da primeira instancia sobre algum facto essencial,
sera caso de, ao abrigo do disposto na al. d) do n.° 2 do art. 662° do novo CPC,
com correspondéncia no n.° 5 do art. 712° do codigo anterior, o Tribunal da
Relagao determinar que o julgador melhor fundamente a sua decisao, tendo em
conta os depoimentos gravados ou registados ou repetindo a produgédo da
prova, quando necessario e se tal for possivel.

Constata-se, assim, que, apesar de o art. 615°, n.° 1, al. b), do novo CPC,
tal como o art. 668° n.° 1, al. b), do diploma que o antecedeu, prever a
nulidade da sentenga quando esta ndo especifique os fundamentos de facto
que justificam a decisdo, optou-se por ndo estender essa sangdo ao vicio
traduzido na omissao, deficiéncia ou erro da motivacdo da decisdo de facto.
Note-se que os “fundamentos de facto” em que se baseia a decisdo consistem
no quadro factual dado como provado, ao passo que a fundamentacdo da
decisdo de facto consiste antes na justificagcdo das razdes pelas quais tal
sucedeu.

Ja no ambito do processo penal, a falta de fundamentagao da decisao,
em violagao da imposi¢ao dos art.s 97°, n.° 5, e 474°, n.° 2, do CPP, importa a
nulidade da sentenga ou acérdao, sendo sancionada nestes termos pela al. a)
do n.° 1 do art. 379° do mesmo diploma, nulidade essa que é dependente de
arguicdo e sanavel (n.° 2 do citado preceito e art.s 120° e 121°, também

daquele cédigo).

% Acn.° 322/93, de 5 de maio de 1993. “D.R. Il Série”. 254 (1993-10-29), p. 11468-11475; e ac. n.° 172/94, de 17 de
fevereiro de 1994. “D.R. Il Série”. 165 (1994-07-19), p. 7213-7216.
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2. Duplo Grau de Jurisdigao em Matéria de Facto

2.1. Evolugao histérica no ambito do processo civil

O regime processual civil instituido pelo cédigo de 1939, assente que era
num sistema de oralidade pura, consagrava como regra a inalterabilidade da
decisdo sobre a matéria de facto®®. Estatuia o entdo art. 712° que a Relacgéo
nado podia alterar a decisdo do tribunal coletivo, salvo se do processo
constassem todos os elementos de prova que serviram de base a essa decisao
(al. a), se os elementos fornecidos pelo processo impusessem uma decisao
diversa que nao pudesse ser contrariada por quaisquer outras provas (al. b) ou
se fosse apresentado documento novo de que a parte ndo dispusesse nem
tivesse conhecimento e que, por si so, fosse suficiente para destruir a prova em
que a sentenca se fundou (al. c).

Na sua esséncia, estas trés excegdes correspondem, respetivamente, as
previsdes da primeira parte da alinea a), e das alineas b) e c) da redacao
desse artigo que vigorou até 31 de agosto de 2013.

O codigo de 1961 visou ampliar os poderes da Relacido no que toca a
apreciacao das respostas a matéria de facto dadas pelo tribunal de primeira
instancia.

Nesse propdsito se inseriu, por um lado, o aditamento do n.° 2 ao art.
712°, equivalente a primeira parte do n.° 4 na redacao vigente até a referida
data e a al. c) do n.° 2 do art. 662° do CPC atualmente em vigor. Através desse
preceito, passou a admitir-se a possibilidade de anulagao, ainda que oficiosa,
da decisdo sobre a matéria de facto que a Relagdo considerasse deficiente,
obscura ou contraditéria, bem como a formulacdo de novos quesitos
considerados indispensaveis.

Por outro lado, admitiu-se a possibilidade de a Relagao, a requerimento
da parte interessada, mandar que o tribunal de primeira instancia
fundamentasse a sua decisdo de facto quando alguma das respostas, desde
que essencial para a decisdo da causa, ndo contivesse uma fundamentacao

minima, entendida esta, pelo menos, como a mengao dos meios concretos de

*®  FREITAS, Lebre de; MENDES, Armindo Ribeiro - Cédigo de processo civil anotado, p. 121.
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prova em que se haja fundado a convicgdo do julgador (n.° 3, entdo aditado ao
art. 712°, correspondente ao seu n.° 5 na redagdo em vigor até 31 de agosto
ultimo, e, parcialmente, a al. d) do n.° 2 do art. 662° do CPC atual).

Nao obstante ter passado a estar previsto ja um segundo grau de
jurisdicdo em matéria de facto, na pratica, s6 muito excecionalmente era o
mesmo efetivavel, por a reapreciagao dessa decisao estar limitada as situacdes
excecionais previstas nas trés mencionadas alineas do art. 712°%.
Concretamente, havendo lugar a producdo de prova testemunhal, como
sucedia numa elevadissima percentagem dos processos, a possibilidade de a
Relacdo modificar as respostas aos quesitos estava dependente de todas as
testemunhas terem sido ouvidas por deprecada, encontrando-se os respetivos
depoimentos reduzidos a escrito, o que era de verificagdo muito pouco
frequente.

Ja na grande maioria das situag¢des, desde que a motivagao do tribunal de
primeira instancia aludisse a depoimentos testemunhais ou a esclarecimentos
dos peritos, prestados em audiéncia, ou ainda a observagdes feitas pelo
tribunal na inspecgéo ao local, a Relagdo ficava impedida de sindicar a decisao
de facto.

Em resumo, o regime processual entdo em vigor nao facultava uma
intervencao significativa e relevante por parte do Tribunal da Relacdo na
apreciagdo da matéria de facto, fruto da consagragéo plena que os principios
da imediacédo e da oralidade ai encontravam. Nao dispondo, por inexisténcia,
da redugdo a escrito ou do registo, por qualquer outra forma, das provas
produzidas na audiéncia de julgamento realizada na primeira instancia, a
Relacao via-se impedida de controlar o modo como o juiz singular ou o tribunal
coletivo havia apreciado a prova ai produzida, sendo esse julgamento da

matéria de facto praticamente imodificavel.

Nesse quadro, foram-se avolumando as criticas apontadas por muitos
processualistas ao sistema da oralidade pura, implementado no codigo de 1939
e continuado no cédigo de 1961, havendo mesmo quem 0 encarasse como um

instrumento castrador das garantias judiciarias fundamentais do cidad&o*'.

40
41

GERALDES, Anténio Santos Abrantes - Temas da Reforma do Processo Civil. Il volume, p. 171.
VAZ, Pessoa - Direito Processual Civil, p. 157 e ss..
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Refira-se que entre essas garantias encontram-se o registo eletronico da prova
produzida, a motivagdo das sentencas de direito e de facto e o duplo grau de
jurisdicao destas duas matérias (de facto e de direito).

As aludidas criticas conduziram, entdo, a aprovacao do DL n.° 39/95, de
15 de fevereiro, que veio substituir a oralidade pura por uma oralidade
mitigada.

Este diploma ampliou o recurso em matéria de facto, ao introduzir a
inovadora possibilidade de registo ou documentagdo da prova, solugéo
consolidada pela revisdo de 1995/1996 do CPC, levada a cabo pelo DL n.°
329°-A/95, de 12 de dezembro, pelo DL n.° 180/96, de 25 de setembro, e
também pelo DL n.° 183/2000, de 10 de agosto. Com efeito, nos termos do art.
522°-B do CPC entdo em vigor, as audiéncias finais e os depoimentos,
informagdes e esclarecimentos nelas prestados sdo gravados sempre que
alguma das partes o requeira, por ndo prescindir da documentagcado da prova
nelas produzida, quando o tribunal oficiosamente determinar a gravagao e nos
casos especialmente previstos na lei.

A partir de entado, a decisdo de facto proferida pelo tribunal de primeira
instancia passou a poder ser alterada ndo s6 nas apontadas trés situacdes
excecionais ja contempladas desde o codigo de 1939, mas também quando,
tendo havido gravacado dos depoimentos prestados, a decisdo proferida com
base neles haja sido impugnada, nos termos do art. 685°-B (ao qual
correspondia, anteriormente a revisao operada pelo DL n.° 303/97, de 24 de
agosto, o art. 690-A).

De acordo com o disposto no n.° 1 desse preceito, quando se impugne a
decisao proferida sobre a matéria de facto, deve o recorrente obrigatoriamente
especificar, sob pena de rejeigcdo do recurso, ndo s6 os concretos pontos de
facto que considera incorretamente julgados, como os concretos meios
probatorios constantes do processo ou de registo ou gravacao nele realizada,
que impunham decisao diversa sobre a matéria de facto impugnada.

E segundo o n.° 2 do mesmo artigo, no caso de os meios de prova
invocados para esse efeito terem sido gravados e de ser possivel a
identificacao precisa e separada dos depoimentos por referéncia ao assinalado
na ata nos termos do n.° 2 do art. 522-C, incumbira ainda ao recorrente,

também sob pena de rejeicdo do recurso, indicar com exatiddo as passagens
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da gravagdo em que se funda, sem prejuizo da possibilidade de, por sua
iniciativa, proceder a respetiva transcrigcao.

Em conformidade, a alinea a) do n.° 1 do citado art. 712° viu alargado o
ambito da sua previsdo, passando a admitir, na sua segunda parte, a
possibilidade de a decisdo do tribunal de primeira instancia sobre a matéria de
facto poder ser alterada pela Relacdo nos casos em que, tendo havido
gravacgao dos depoimentos prestados, tiver sido impugnada a decisao proferida
com base neles.

E de acordo com o n.° 2 desse artigo, no caso a que se refere a segunda
parte da alinea a) do numero anterior, a Relagdo reaprecia as provas em que
assentou a parte impugnada da decisdo, tendo em atengdo o conteudo das
alegacdes do recorrente e do recorrido, sem prejuizo de oficiosamente atender
a quaisquer outros elementos probatorios que hajam servido de fundamento a
decisdo sobre os pontos da matéria de facto impugnados.

Deste quadro dispositivo, criado em 1995 e reforgcado pelas sucessivas
alteragcbes no ambito do processo civil, resulta clara a intengcéo do legislador
em criar um duplo grau de jurisdigdo em sede de matéria de facto no ambito do
processo civil.

Como né&o poderia deixar de ser, tal propdsito manteve-se e consolidou-
se na recente reforma processual civil, levada a cabo pela Lei n.° 41/2013, de
26 de junho. Com efeito, o art. 155° n.° 1, do novo CPC, que corresponde
parcialmente aos ex-artigos 159°, 522°-B e 522°-C, veio tornar obrigatéria a
gravagao integral da audiéncia final de agdes, incidentes e procedimentos
cautelares, devendo apenas ser assinalados na ata o inicio e o termo de cada
depoimento, informagao, esclarecimento, requerimento e respetiva resposta,
despacho, decisdo e alegagdes orais, podendo o juiz determinar, oficiosamente
ou a requerimento, a transcricdo de requerimentos e respetivas respostas,
despacho e decisdes.

Por seu turno, o anterior art. 685°-B encontra correspondéncia no art.
640° do novo CPC, tendo este ultimo acrescentado ainda a obrigatoriedade de
o recorrente indicar a decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre
as questodes de facto impugnadas (al. c) do seu n.° 1).

Por fim, e tal como ja foi referido, o anterior art. 712° passou a ter

correspondéncia parcial no atual art. 662°, sendo de salientar a alteracao
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traduzida em a modificacdo pela Relacdo da decisédo proferida sobre a matéria
de facto ter deixado de ser colocada em termos de mera possibilidade para

passar a assumir a natureza de um dever.

2.2. Efetividade do segundo grau de jurisdicdo em matéria de facto:

Poderes do Tribunal da Relagao

Conforme ja foi aflorado, o principio constitucional da fundamentagéo das
decisdes judiciais, enquanto reflexo da dimensao endoprocessual da
motivagao, tem também como consequéncia o estabelecimento da garantia de
um duplo grau de jurisdigao.

Por seu lado, considerando a referida amplitude com que passaram a ser
legalmente consagrados os poderes de reapreciagao da matéria de facto, é
imperioso que esta se traduza num verdadeiro e eficaz segundo grau de
jurisdicdo sobre a apreciagao da prova produzida em primeira instancia.

Deste modo, a disponibilidade da documentacdo dessa prova, aliada
aquela exigéncia de fundamentacdo da conviccdo do julgador da primeira
instancia, cria as condigdes necessarias para que o Tribunal da Relagao exerca
um efetivo segundo grau de jurisdi¢ao.

No cumprimento dessa tarefa, a motivagao da decisao de facto, elaborada
pelo tribunal recorrido, surge indiscutivelmente como um elemento de
primordial importancia. E essa relevancia que pretendemos demonstrar de

seguida.

2.2.1. A reapreciacao da decisao de facto

Parece pacifico que, ao ser chamado a controlar a decisdo sobre a
matéria de facto, o Tribunal da Relagdo tem de reapreciar o julgado da
instancia recorrida, substituindo-se-lhe na fixacdo do quadro factual em
discussdo na causa.

Para tal, tera necessariamente de reponderar a prova produzida e sobre a
qual assentou a parte impugnada da deciséo, de forma a poder emitir um juizo

sobre se esses pontos da matéria de facto foram correta ou incorretamente
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julgados, mantendo ou alterando, em conformidade com tal juizo, a deciséo
sobre eles tomada. Naturalmente, isto implica que o tribunal de recurso
disponha dos mesmos elementos probatoérios de que dispds a primeira
instancia, ja que, verdadeiramente, atua como tribunal de substituicdo em
relacao a ela.

Para tanto, devera ater-se ao conteudo das alegagdes do recorrente e do
recorrido, procedendo a audigdo ou visualizagdo dos depoimentos indicados
pelas partes. Recorde-se que estas tém o 6nus de identificar os depoimentos
que invocam para infirmar ou sustentar a decisdo sob recurso, por referéncia
ao assinalado na ata, que devera conter o registo do inicio e do termo da
gravacao de cada depoimento, informacdo ou esclarecimento, de forma a
possibilitar uma identificacdo precisa e separada dos mesmos (art. 155°, n.° 1,
do novo CPC, com correspondéncia no art. 522°-C, n.° 2, do cédigo anterior).

O Tribunal da Relacdo podera ainda atender a quaisquer outros
elementos probatérios que tenham servido de fundamento a decisao sobre os
pontos da matéria de facto impugnados (art. 712°, n.° 2, 22 parte, deste ultimo
diploma, a que corresponde, ainda que com diferente redacao, o art. 662°, n.°
1, do CPC atualmente em vigor).

Saliente-se que, para além da mera reponderacdo da decisdo de facto
recorrida, a efetuar nos termos supra referidos, a lei processual civil permite
ainda excecionalmente a Relagdo que proceda ao préprio reexame da causa,
determinando a renovagao da producdo da prova produzida em primeira
instancia, quando houver duvidas sérias sobre a credibilidade do depoente ou
sobre o sentido do seu depoimento, ou mesmo a produgado de novos meios de
prova, em caso de duvida fundada sobre a prova realizada, observando-se em
ambas as situagdes, com as necessarias adaptagdes, o preceituado quanto a
instrugdo, discusséo e julgamento na primeira insténcia (al.s a) e b) don.° 2 e
al. a) do n.° 3, ambos do art. 662° do novo CPC, como correspondéncia, no que
concerne a possibilidade de renovagao da prova, no art. 712° n.° 3, do codigo
anterior, cujo texto previa a possibilidade de a Relagdo ordenar mesmo a
comparéncia pessoal dos depoentes, para prestarem novo depoimento.

Trata-se de uma faculdade conferida aos juizes desembargadores “para,
em casos necessariamente excecionais, removerem a duvida insanavel sobre

a corregao do decidido em primeira instancia, quando a ponderagao e integral
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audicdo dos registos e demais elementos constantes dos autos n&o tiver
logrado esclarecer integralmente o julgador™*?.

Conclui-se, assim, que em caso de impugnacdo da decisédo relativa a
matéria de facto, na medida em que ha gravagao dos depoimentos prestados
em audiéncia, esta garantida a Relagdo a possibilidade de alterar o decidido
em primeira instancia, reapreciando as provas em que assentou a parte
impugnada da decisé&o.

Essa reapreciagao tem, quanto aos pontos factuais sobre que incide, a
amplitude de um novo julgamento em matéria de facto, podendo a Relagao, no
uso da sua liberdade de convicgao probatdria, aderir ou ndo aos fundamentos e
a decisao da primeira instancia. A liberdade de julgamento a que alude o n.° 5
do art. 607° do novo CPC, com redagao semelhante a do art. 655° do codigo
que vigorou anteriormente, vale também na reapreciacao a fazer pela Relagéo.

Na medida em que se encontra na posse dos mesmos elementos
probatorios que a primeira instancia e os seus poderes de reapreciacao da
prova coincidem em amplitude com os dela, a Relagao, se entender, dentro do
principio da livre apreciagcao da prova, que aqueles elementos impdéem uma
decisao diferente sobre os pontos impugnados da matéria de facto, alterara a
decisdo que sobre eles incidiu, em funcdo de uma nova ou segunda livre
convicgao do julgador, sem sujeigao a um critério legal especifico, mas tdo s6 a
um novo juizo pessoal de livre convicgéo.

So6 assim se assegura um duplo grau de jurisdicdo em matéria de facto,
indo-se além de um mero controlo formal da motivagdo da decisdo da primeira

instancia nessa matéria.

2.2.2. Dificuldades derivadas da auséncia de imediacao e oralidade

No entanto, no cumprimento dessa tarefa, o tribunal da Relagdo logo se
depara com uma primeira dificuldade, da qual importa ter a devida consciéncia
e que se traduz na circunstancia de nao estar nas mesmas condi¢des de
imediagao e de oralidade que o tribunal inferior.

O proprio texto preambular do DL n.° 39/95, de 15 de fevereiro,
reconheceu tais limitagdes, ao expressar que “a garantia do duplo grau de

jurisdicdo em sede de matéria de facto nunca podera envolver, pela propria

2 REGO, Carlos Francisco de Oliveira Lopes do - Comentéarios ao coédigo de processo civil, p. 485.
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natureza das coisas a reapreciacao sistematica e global de toda a prova
produzida em audiéncia — visando apenas a detecdo e corre¢cao de pontuais,
concretos e seguramente excecionais erros de julgamento, incidindo sobre
pontos determinados da matéria de facto, que o recorrente sempre tera o 6nus
de apontar claramente e fundamentar na sua minuta de recurso”. E noutra
parte refere ainda que “por outro lado ... o objeto do 2° grau de jurisdigao na
apreciacdo da matéria de facto ndo é a pura e simples repeticdo das
audiéncias perante a relagdo, mas, mais singelamente, a detegcdo e corregao
de concretos, pontuais e claramente apontados e fundamentados erros de
julgamento, o que atenuara sensivelmente os riscos emergentes da quebra da
imediacdo na producdo da prova (que, alias, embora em menor grau, sempre
ocorreria, mesmo com a gravagcao em video da audiéncia)”.

Efetivamente, € indiscutivel que a apreciacdo da credibilidade dos
depoimentos feita na Relagdo envolve um risco de valoragdo maior do que na
primeira instancia. Isto porque, ao contrario do que sucede nesta ultima, em
que estdo presentes os principios da imediacdo, da concentragdo e da
oralidade, permitindo fazer em audiéncia a reconstituicido do que se passou,
com base nas elementos fornecidos por quem presenciou os factos ou deles
teve conhecimento, ao tribunal de recurso falta o contacto direto com as
testemunhas e demais declarantes.

Assim, parece indiscutivel que, embora disponham da documentagao da
prova, os juizes desembargadores ndo tém a mesma perce¢ao que o juiz do
julgamento em primeira instancia, por lhes faltar a relacdo de proximidade
comunicante com os intervenientes na audiéncia derivada dos mencionados
principios, e que |Ihe permite obter uma percecdo propria do material que
servira de base a sua decisao de facto.

Com efeito, é sabido que os depoimentos e as declaragdes ndo sao sé
palavras, havendo para além delas todo um conjunto de elementos e de
informacgdes captados pela percecdo visual de quem assiste diretamente a sua
prestacdo e que, obviamente, escapam & mera audicdo da prova gravada. E o
caso de determinadas manifestacbes comportamentais e reacbdes das
testemunhas e de outros intervenientes processuais. Concretamente, referimo-
nos a hesitagdes, ruborizagdes, troca de olhares e até movimentos corporais

indiciadores de nervosismo ou de pouco a vontade, que muitas vezes sao
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decisivos para a formulacdo de um juizo seguro e fiavel sobre o valor do
depoimento e que, pela sua natureza, estdo vedados ao Tribunal da Rela(;éo43
44 45 46

Com fundamento neste tipo de consideragcbes e apelando as
mencionadas alusdes feitas no texto preambular do DL n.° 39/95, de 15 de
fevereiro, a pratica seguida em muitas decisdes proferidas pelos tribunais de
recurso, sobretudo nos primeiros tempos apds a consagragao do direito de
reapreciagao da matéria de facto, orientou-se no sentido de que a impugnacao
da matéria de facto ndo visa nem pode confundir-se com a realizagdo de um
novo julgamento pelo tribunal de recurso, devendo a alteragdo dessa matéria
apenas ter lugar nos casos excecionais de erro manifesto na apreciacéo da
prova, ou seja, quando haja uma patente e ostensiva desconformidade entre os
elementos probatérios disponiveis e a concreta decisdo da matéria de facto
proferida pela primeira instancia. A possibilidade de alteracdo da matéria de
facto ficava, assim, reservada as situagdes em que a apreciagao feita pela
primeira instancia se mostrava irrazoavel, isto €, medianamente desconforme
as normas e principios aplicaveis em sede de direito probatorio e as regras da
l6gica e da experiéncia®’.

Com alguma frequéncia assistiu-se, pois, a prolagdo de decisdes
preocupadas sobretudo em averiguar se a convicgao do julgador da primeira
instancia tinha suporte na gravagcdo dos depoimentos e das declaragdes
prestadas em audiéncia, ou limitando-se apenas a apreciar, em termos mais ou
menos genéricos, a fundamentacdo da decisdo de facto, concluindo
amiudadamente pela inexisténcia de erro grosseiro na apreciagdo da prova,
sem manifestar uma verdadeira preocupag¢ao em formular uma nova e proépria
convicgao.

Para tal era frequente a invocagao de que a reapreciagao da prova nao
pode subverter o principio da sua livre apreciacao, indissociavel da imediacao e
da oralidade, reconhecendo-se que o juiz da primeira instancia, perante quem

as provas eram diretamente produzidas, € quem esta em melhor posicédo para

“ REIS, Alberto dos - Cédigo de processo civil anotado. Volume IV, p. 137.

*  VARELA, Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - op. cit., p. 657.

% GERALDES, Antonio Santos Abrantes — op. cit., p. 266.

% CARDOSO, Eurico Lopes — A oralidade e a apelagdo no nosso processo civil, p. 203 e ss..

47 Ac. do STJ de 4 de marco de 2006, Coletanea de Jurisprudéncia — Supremo Tribunal de Justiga. Tomo |, p. 130 a
131 (relator Ferreira Girao); e ac. do TRP de 28 de setembro de 2006, disponivel em http://www.dgsi.pt, com o n.°
de documento RP200609280633438 (relator Ataide das Neves).
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as apreciar. Nessa medida, os beneficios decorrentes da oralidade e da
imediacao na apreciagao da prova feita na audiéncia de primeira instancia,
sobretudo a prova testemunhal, mais falivel que as demais provas, permitem
ao juiz, usando as regras da experiéncia comum e da légica do homem médio
suposto pela ordem juridica, aperceber-se e apreender os diversos aspetos
relevantes para a formacdo da sua convic¢do, que nao estdo ao dispor dos
juizes desembargadores, por n&o terem uma relacdo de proximidade
comunicante com as testemunhas e declarantes.

Porém, ao agir dessa forma, a Relacdo esta a atuar como tribunal de
cassagao e nao de substituicdo, limitando-se a nao rejeitar a decisdo tomada
pela primeira instancia, a quem acaba por reconhecer uma posigao privilegiada
e Unica na apreciagao das provas, por forca das vantagens ligadas ao principio
da imediacgao.

Facilmente se constata que semelhante pratica ndo consubstancia nem
permite exercer um verdadeiro controlo da prova pela segunda instancia,
transformando em puramente virtual e inutil a garantia do duplo grau de
jurisdicdo em sede de recurso da matéria de facto, que o legislador claramente
pretendeu ver assegurada.

O que se pretende é algo metodoldgica e finalisticamente diferente
daquela pratica, de forma a que o Tribunal da Relagcédo exerca um verdadeiro e
efetivo segundo grau de jurisdi¢éo.

O reconhecimento das limitagdes decorrentes da auséncia da imediacao
presente no julgamento da primeira instancia ndo deve nem pode obstar ao
exercicio de um controlo efetivo da decisdo recorrida, de modo a evitar, na
medida do possivel, a anulagdo do julgamento e a corrigir, por substituigdo, o
eventual erro que tenha ocorrido. Com efeito, sendo detetada uma eventual
deficiéncia ou obscuridade quanto a certo segmento da decisdo sobre matéria
de facto, na medida em que constem do processo todos os elementos
probatérios em que a mesma assentou, a Relacdo deve proceder a sua
reapreciagao, tornando, pois, excecionais, as situagdes de anulacdo de facto
proferidas pela primeira instancia*® *°. Alias, refira-se que o TC ja teve

oportunidade de considerar conforme a Constituicdo a interpretagcdo as normas

8 Ac. do TC n.° 346/2009, de 08 de julho de 2009. “D.R. I Série”. 159 (18-08-2009), p. 33638-33644.
4 REGO, Carlos Francisco de Oliveira Lopes do - Comentéarios ao Cddigo de Processo Civil, p. 485.
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do art. 712°,n.° 1, al. a), e n.° 4, e do art. 684°, n.° 3, ambos do CPC que vigou
até 31 de agosto de 2013, no sentido de permitirem a Relagdo proceder
oficiosamente a alteragao da matéria de facto, com fundamento em deficiéncia,
obscuridade ou contradigdo, quando constem do processo todos os elementos
de prova que serviram de base a decisdo sobre os pontos da matéria de facto
em causa, mesmo que a decisdo proferida com base neles nao tenha sido
impugnada nos termos do art. 690°-A do mesmo diploma, desde que, claro
esta, a alteracado se situe no ambito restrito da base de facto relevante para a
decisao da questao de direito submetida a apreciacdo da Relagao, tornando-se

necessaria para alcangar a decisao justa do litigio.

Parece-nos, pois, inequivoca a intencdo da lei em fazer prevalecer a
garantia do segundo grau de jurisdicdo sobre as vantagens da imediagao na
apreciacdo da prova testemunhal. E o que se pode claramente inferir do
referido DL n.° 39/95, de 15 de fevereiro, ao consagrar expressamente o
objetivo de permitir um verdadeiro e efetivo segundo grau de jurisdigdo da
matéria de facto.

Alids, a mencionada passagem do preambulo desse diploma, ao referir
que a garantia do duplo grau de jurisdicdo em sede de matéria de facto nunca
podera envolver, pela prépria natureza das coisas, a reapreciagao sistematica
e global de toda a prova produzida em audiéncia, visando apenas a detegao e
corregdo de pontuais, concretos e seguramente excecionais erros de
julgamento, incidindo sobre pontos determinados da matéria de facto, ndo deve
de modo algum servir para sustentar a apontada orientagao restritiva que,
inviabilizando um controlo efetivo da deciséo proferida sobre a matéria de facto,
transforma aquela garantia em meramente virtual.

De acordo com os canones da interpretagédo da lei consagrados no art. 9°
do CC, o mencionado segmento do texto preambular deve antes encontrar a
sua justificagdo no facto de se impor ao recorrente o 6nus de delimitar o objeto
do recurso e da respetiva fundamentagdo, de forma a evitar uma impugnagéao
genérica de toda a matéria de facto, dificultando desnecessariamente a tarefa
da sua reapreciagao pela Relagao.

Com efeito, essa € a interpretacdo que, ndo assentando apenas na letra

da lei, busca também o pensamento legislativo, tendo em conta a unidade do
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sistema juridico, as circunsténcias em que a lei foi elaborada e as condi¢des
especificas do tempo em que € aplicada. Ora, ao instituir o referido regime,
com o proposito de criar um verdadeiro segundo grau de jurisdicdo em matéria
de facto, o legislador obviamente n&o desconhecia os principios da imediagao,
da concentracdo e da livre apreciagdao, nem a natural subjetividade inerente ao
julgamento da matéria de facto.

A luz desses critérios interpretativos, & inequivoca a intencdo do
legislador em instituir um verdadeiro e efeito segundo grau de jurisdicdo em
matéria de facto no ambito do processo civil, como, alias, € expresso no
preambulo, ndo so6 do citado DL n.° 39/95, de 15 de fevereiro, mas também do
DL n.° 329-A/95, de 12 de dezembro.

Em conformidade, o desiderato da lei € que o tribunal de recurso, ao
reapreciar a matéria de facto, forme sobre o conjunto da prova uma nova,
propria e livre conviccdo, aderindo ou alterando, depois, em fungcdo dela, a
decisdo da primeira instancia. Nesse exercicio de reapreciacdo das provas, a
Relagdo tem de atuar de forma inteiramente livre, sem ficar coartada ou
limitada pela convicgdo que serviu de base a decisdo impugnada, em funcao
dos principios da imediacdo, da oralidade e da concentragdo presentes no
julgamento realizado em primeira instancia e ausentes na Relagéo™.

Nos ultimos tempos tem vindo a ser entendimento generalizado dos
tribunais superiores que, a semelhanca do que sucede na primeira instancia,
também na Relagcdo a questdo da impugnagdo da matéria de facto se coloca
em termos de valoragao das provas produzidas em audiéncia ou constantes de
documentos sujeitos a livre apreciagdo. Quer numa quer noutra situagao,
vigoram para os julgadores das duas instancias as mesmas regras e 0s
mesmos principios, nos quais avulta o da livre apreciagcao da prova ou sistema
da prova livre consagrado no art. 607°, n.° 5, do novo CPC, correspondente ao
art. 655°, n.° 1, do diploma anterior. Assim, também na Relagao, a prova ha de
ser apreciada segundo critérios de valoragao racional e légica do julgador, com
recurso a conhecimentos de ordem geral das pessoas normalmente inseridas
na sociedade do seu tempo, a observancia das regras da experiéncia e dos

critérios da logica, o que tudo permitira formular juizos e raciocinios que

% Ac. do STJ de 14 de fevereiro de 2012, disponivel em http://www.dgsi.pt, processo n.° 6823/09.3TBBRG.G1.S1
(relator Alves Velho).
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conduzem a determinadas convicgoes refletidas na decisdo dos pontos de
facto postos em crise, com a mesma amplitude de poderes que tem a primeira
instancia, sempre com vista a um efetivo controlo da decisdo recorrida.’’ *2.

Assim, em caso de recurso sobre a matéria de facto, o Tribunal da
Relagdo devera averiguar se a decisdo impugnada se mostra conforme a
aplicacéo dos principios e das regras de valoragdo, sendo igualmente a luz
deles que decidira se aquela deve ser alterada. Para tanto, relativamente aos
pontos da matéria de facto objeto de impugnagao, em observancia dos poderes
cognitivos conferidos pelo art. 662° do novo CPC, correspondente ao art. 712°
do diploma anterior, o Tribunal da Relagdo devera ouvir a gravagédo dos
elementos de prova que lhes serviram de suporte, apreciar o conteudo das
alegacbes e contra-alegacdes e a fundamentacdo da decisdo elaborada pelo
julgador da primeira instancia, assim reapreciando e valorando as provas em
que a mesma assentou, substituindo-se verdadeiramente ao tribunal recorrido,
em ordem a corrigir o eventual erro de julgamento que possa ter existido. Ainda
que haja no processo transcricdo dos depoimentos, impde-se a audigdo da
gravagao dos mesmos, de onde sempre resultardo melhores sinais do que as
simples palavras escritas.

Significa isto que na decisdo que vier a tomar sobre a reapreciagao da
matéria de facto, o juiz “ad quem” devera fazer refletir a sua propria convicgao,
formada a partir da aplicagado e uso do principio da livre apreciacdo da prova,
ou seja, nos mesmo moldes em que o deve fazer o juiz “a quo”.

Por outro lado, a convicgao deste julgador, formada também com a
contribuigdo do principio da imediagdo da produgdo da prova, ndo deve
importar qualquer limitagao para a formagao da convicgao do juiz “ad quem”.

Por conseguinte, ndo deverdo suceder situagbes, como por vezes o STJ
deteta®®, em que, perante o despacho fundamentador da decisdo de facto
elaborado pela primeira instancia, a Relagao, refugiando-se em consideragoes
genéricas sobre a apreciagao da prova, se limita a aceitar a convicgao formada
por esse juiz, ndo porque seja coincidente com a sua prépria convicgdo, que

nao procurou formar, mas porque foi ele quem assistiu diretamente a prestacao

% GERALDES, Antonio Santos Abrantes - Reforma dos Recursos em Processo Civil, p. 75; idem, mesmo autor -

Recursos em Processo Civil — Novo Regime, p. 279 a 286.
52 Ac. do STJ de 01 de julho de 2008, disponivel em http://www.dgsi.pt, com o n.° de documento SJ20080701001911
(relator Moreira Alves).

% Nomeadamente no ja citado ac. de 01 de julho de 2008.
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dos depoimentos das testemunhas, que valorou para fundar a sua convicgéao,
sujeitos a sua livre apreciagdo. Assim atuando, a Relagdo ndo esta a valorar,
ela prépria, a prova disponivel nem, consequentemente, a sindicar a decisao
recorrida. Antes restringe a sua atuagao, de forma inadmissivel, a apreciagao e
controlo da convicgao do julgador da primeira instancia.

Como vem sendo sucessivamente afirmado pela jurisprudéncia, o
desiderato do legislador ao criar um verdadeiro duplo grau de jurisdicdo em
sede de matéria de facto s6 pode ser completamente conseguido se a Relagao,
perante o exame e analise critica da prova produzida a respeito dos pontos de
facto impugnados, puder formar a sua propria convicgao (coincidente ou nao
com a formada pelo julgador da primeira instancia), no gozo pleno do principio
da livre apreciagdo da prova, sem estar, de modo algum, limitada pela
convicgao que serviu de base a decisao recorrida.

Flui do exposto que na efetivagdo de um duplo grau de jurisdi¢gdo, o que
esta em causa é garantir, através do direito ao recurso, um efetivo direito a um
novo juizo autéonomo, o que implica um exame critico da censura apontada
pelo impugnante da decisdo sobre a matéria de facto.

No entanto, para se poder colocar em posicdo tdo préxima quanto
possivel da do tribunal da primeira instancia, a fim de poder sindicar a sua
decisao, é de extrema importancia que o Tribunal da Relagdo conhega todos os
fundamentos em que aquele se baseou para formar a sua convicgdo, o que
passa necessariamente pela efetiva audicdo dos depoimentos gravados. Com
efeito, a audicdo atenta da gravacao permitira a captagao e apreenséao de todo
um conjunto de sinais indiciarios determinantes na formagao da convicgao do
julgador, como por exemplo pausas, hesitagdes, indecisdes, imprecisdes,
contradicbes e incoeréncias no discurso, bem como inflexdes de voz e um
eventual interesse pessoal na decisdo da causa.

Porém, conforme ja referia Eurico Lopes Cardoso®, em defesa da
manutencado do principio da oralidade, “os depoimentos ndo sédo s palavras,
nem o seu valor pode ser medido apenas pelo tom em que foram proferidas.
Todos sabemos que a palavra € s6 um meio de exprimir o pensamento e que,
por vezes, € um meio de ocultar. A mimica e todo o aspeto exterior do

depoente influem, quase tanto como as suas palavras, no crédito a prestar-lhe.

% A Oralidade e a apelagao no nosso processo civil, p. 220 e 221.
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O magistrado experiente sabe tirar partido desses elementos intraduziveis e

subtis. Nisto consiste a sua arte”.

2.2.3. Dificuldades derivadas da intervencao da subjetividade

Para além das inegaveis desvantagens derivadas da auséncia da
imediacao e da oralidade, o Tribunal da Relacao, na tarefa de reapreciacédo da
decisdo sobre a matéria de facto, com vista a assegurar um efetivo 2° grau de
jurisdicdo, depara ainda com uma outra dificuldade, desta feita traduzida na
circunstancia de a formagéo da convicgdo do julgador ser feita a partir ndo sé
de elementos racionalmente demonstraveis, mas também de outros sinais de
indole subjetiva e nao materializaveis na prépria gravacdo. Consequentemente,
a valoragcao de um depoimento testemunhal é algo muitas vezes impercetivel
na sua gravagao ou transcrigao.

Como ja se referiu, todo o processo de recolha, apreciagdo e valoragao
da prova assenta num discurso racional, através do qual se possam justificar
0S passos que conduziram a decisdo. Porém, € inerente ao ato de julgar a
existéncia de certos elementos de natureza subjetiva e intuitiva, resultantes da
percecdo direta e imediata do julgador, de dificil fundamentagdo objetiva
explicita. Para além disso, o ato de julgar €, muitas vezes inconscientemente,
condicionado por pré-compreensoes, esteredtipos e concegdes pessoais do
juiz sobre a realidade que o rodeia e do mundo em que se insere, bem como
por emogdes que o0 caso concreto, designadamente determinados meios de
prova, Ihe despertam.

Tudo isto sdo elementos de impossivel ou muito dificil justificacdo e que
escapam a um possivel controlo, acarretando para o processo decisorio uma
certa dose de irracionalidade.

Esta constatagao deve ser encarada como natural e ndo necessariamente
negativa, atenta a dimensdo humana do direito e particularmente do ato de
julgar. Trata-se, todavia, de um nucleo tendencialmente reduzido, que n&o deve
servir para fugir a imperatividade da motivagao.

O que se revela necessario € antes que esses elementos de “nao
racionalidade” sejam incluidos na motivagao da decisao de facto. Ciente da
importancia e relevo do munus de informagao permitido pelos principios da

imediacdo, da oralidade e da concentracdo, com destaque para os sinais,
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designadamente de comportamento, transmitidos no decurso da producao da
prova em audiéncia, devera o juiz da primeira instédncia, quando lance méao de
inferéncias retiradas de observagdes por si feitas nesse ato, explicita-las devida
e suficientemente na motivagao da decisédo de facto, ao abrigo do disposto no
n.° 4 do art. 607° do novo CPC, na parte correspondente a parte final do n.° 2
do art. 653° do cdédigo anterior, ao impor que o julgador especifique os
fundamentos que foram decisivos para a sua decisdo. E o caso do juizo que
este faca relativamente a credibilidade e isencdo dos depoimentos, bem como
todas e quaisquer outras circunstancias que tenha observado e que hajam sido
decisivas ou pelo menos relevantes na formagao da sua convicgdo. De igual
modo, devera expressar e refletir na argumentacdo eventuais pré-
compreensdes ou juizos pessoais que tenha feito e que entenda serem de
manter.

A adocdo de semelhante forma de motivar permitira ao Tribunal da
Relacao servir-se desses conhecimentos, ainda que de natureza subjetiva, e
equaciona-los na valoragcdo do conjunto da prova a que devera proceder,
atribuindo-lhes o relevo e a interpretacdo conferidos pelo julgador da primeira
instancia ou inversamente, se for esse o seu entendimento, desvalorizando-os
ou rejeitando-os. Através desse exercicio, sera melhor controlada a
razoabilidade da convicgao expressa na motivagcdo da decisdo sob recurso e a
racionalidade da deciséo de facto, formando o tribunal da Relagdo uma nova e
prépria convicgao sobre ela. Dai a importancia que reveste a analise critica das
provas expressa pelo juiz da primeira instancia na sua motivagao da decisao de
facto.

Assim se compreende a afirmacgao de que a eficacia do recurso depende
substancialmente da fundamentacdo e da possibilidade de comprovagao pela
Relacado dos pressupostos da decisdo. O tribunal de recurso conhece aquilo
que, por imposig¢ao legal, o tribunal de primeira instancia lhe da a conhecer
através da fundamentacao. O que se pretende é que o tribunal superior possa
efetuar uma verificagdo sobre se as conclusdées a que chegou o tribunal de
primeira instancia sdo ou nao racionalmente suportaveis nos meios de prova
em que este estribou a sua decisdo. Tal s6 podera se conseguido com uma
fundamentacdo minimamente exigente da mesma.

Uma fundamentagédo rigorosa, aliada a uma correta e fiel documentagao
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da audiéncia, permitira claramente proceder a reapreciagdo da matéria de facto
pelo tribunal superior, permitindo detetar e sanar eventuais erros na apreciacao
da prova, em plena concretizagdo da fungcdo endoprocessual da
fundamentacéo.

Claro esta que, em casos extremos e seguramente excecionais, o tribunal
da Relacdo sempre podera vir a entender que, no concreto caso e perante
todos os elementos probatérios disponiveis, o juiz da primeira instancia € que,
efetivamente, se encontrava em melhores condi¢des para apreciar determinada
prova e valora-la no sentido em que o fez, pelo que sera de optar por nao
alterar a matéria de facto. Isto sem prejuizo de poder, antes, langar mao das
faculdades que lhe sdo concedidas pelas alineas a) e b) do n.° 2 do art. 662°
do novo CPC. A primeira delas, equivalente a redagao do n.° 3 do art. 712° do
cbédigo anterior, permite-lhe ordenar a renovacdo da producdo da prova
produzida em primeira instancia, quando houver duvidas sérias sobre a
credibilidade do depoente ou sobre o sentido do seu depoimento. Por seu
turno, a al. b) daquele preceito faculta a Relacdo que, em caso de duvida
fundada sobre a prova realizada, ordene mesmo a produ¢do de novos meios
de prova.

Daqui se infere que ao principio da imediagcao n&do deve ser reconhecido
um valor tdo absoluto como aquele que lhe atribui a orientagdo que tende a
limitar a liberdade do tribunal de recurso na reapreciacdo da prova e na

formacéo da sua propria convicgao.

2.2.4. Exigéncia de motivagao da decisdo da Relagao

Ao proceder da forma supra descrita, ou seja, efetuando uma verdadeira
reapreciacao da matéria de facto, sobre o tribunal da Relacdo também incide o
dever de motivar a sua decisdo. Importa ndo esquecer que com a exigéncia
constitucional de motivacdo da decisdo, cumpre-se uma das funcdes
determinantes da ac&o jurisdicional na legitimagcdo interna e externa do
processo.

O juiz que reaprecia a prova em via de recurso devera revisar as
declaracbes e depoimentos prestados pelos varios intervenientes no
julgamento da matéria de facto, ouvindo as gravagdes, de forma a comprovar

se efetivamente eram coerentes, estavam corroborados, contextualizados e
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nao continham detalhes meramente oportunistas, sempre que cada um desses
aspetos seja relevante no caso concreto. Bem como devera valorar
conjuntamente toda a prova produzida, de modo a proceder a uma
reapreciagdo completa da decisdo sobre a matéria de facto, extraindo,
eventualmente, uma versao diferente da afirmada pelo juiz “a quo”. S6 assim
se podera substituir verdadeiramente a este, atuando sem quaisquer
limitacdes, a ndo ser as impostas pelas regras de direito probatério material.

Nesse contexto, o tribunal que profere a reapreciacao de facto tera de dar
cabal cumprimento as exigéncias legais que regem, tanto para a motivagao da
decisdo, como para a reapreciacdo alargada e detalhada da prova produzida
em primeira instancia. O que efetivamente interessa € averiguar se os pontos
de facto impugnados se mostram conformes a aplicagdo dos principios e
regras de valoragédo da prova, sendo igualmente a luz deles que o tribunal “ad
quem” tera de ponderar e decidir se o enunciado factico deve ser alterado no
sentido pretendido pelo recorrente.

Na execucao dessa tarefa impde-se igualmente ao tribunal da Relagao
que motive a sua decisdo de facto, independentemente de a mesma ja néo se
destinar a qualquer controlo pelo tribunal superior, no caso o STJ, uma vez que
a decisao que altere ou mantenha a matéria de facto ja nao pode ser objeto de
recurso.

Com efeito, sdo extremamente limitados os poderes do STJ no controlo
da decisdo da Relagdo sobre os concretos pontos factuais que foram
impugnados. A fixagdo da matéria de facto € da competéncia das instancias,
estando o Supremo, enquanto tribunal de revista, impedido de a reexaminar e
censurar.

Nao obstante essa limitagao, refira-se que o STJ, apesar daquela sua
natureza, nao esta impedido de apreciar o uso que a segunda instancia fez dos
poderes de reapreciacdo da matéria de facto®. Averiguar se a Relagdo, ao
reapreciar a matéria de facto ou ao recusar-se a fazé-lo, agiu dentro dos
poderes que lhe sdo conferidos, trata-se ja de matéria de direito, do
conhecimento do Supremo. Porém, nesse ambito o que esta em causa é

apenas averiguar se houve violagao da lei, designadamente dos critérios legais

% Como constitui exemplo o seu acérddo de 19-03-2009, disponivel em http://www.dgsi.pt, com o n.° de documento

SJ200903190037452 (relator Santos Bernardino).
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e dos preceitos substantivos relativos ao regime probatério. Nessas situagoes,
o STJ limita-se a verificar a corregdo do discurso do raciocinio efetuado,
procurando, em suma, saber se esses critérios se mostram respeitados,
examinando a questdo estritamente do ponto de vista da legalidade, tudo
aquém do campo da apreciacido das questdes de facto, que, essa sim, |he esta

vedada, por se tratar de um recurso de revista.

No ambito do processo civil, apenas nas duas situagdes excecionais
previstas no n.° 3 do art. 674° do novo CPC, com redacao igual a do n.° 3 do
art. 722° do diploma anterior, € que o Supremo podera conhecer da matéria de
facto, corrigindo o erro na apreciacdo das provas e na fixacdo dos factos
materiais da causa.

Uma dessas situagdes verifica-se nos casos de prova vinculada ou
tarifada, isto €, quando houver ofensa de uma disposicdo expressa da lei que
exija certa espécie de prova para a existéncia do facto, ou seja, quando o
tribunal recorrido tiver dado como provado um facto sem que se tenha
produzido a prova que, segundo a lei, é indispensavel para demonstrar a sua
existéncia.

A outra situagdo ocorre quando for violada uma disposi¢cao expressa de
lei que fixe a forca de determinado meio de prova, isto €, quando tenham sido
violadas as normas que regulam a forga probatéria dos diversos meios de
prova admissiveis.

De todo o0 modo, nestas duas situagdes o Supremo limita-se a sindicar a
observancia de regras de direito probatério material, sem estar a apreciar as
provas segundo a convicgao de quem julga. Inclusivamente, esta-lhe vedado
censurar o ndo uso pela Relagado de presungdes judiciais, bem como recorrer a
elas, ainda que invocadas no recurso.

A parte esses dois casos, a decisdo proferida pelo tribunal recorrido sobre
a matéria de facto € inalteravel (art. 682, n.° 2, do novo CPC, e art. 729° n.° 2,
do diploma que o antecedeu). Ao STJ resta a solugcdo de ordenar a baixa do
processo aquele tribunal, caso entenda que a decisdo de facto deve ser
ampliada, de forma a constituir base suficiente para a decisdo de direito, ou

que existem contradigbes na decisdo sobre a matéria de facto que inviabilizam

74



a deciséo juridica do litigio, conforme previsto no n.° 3 de cada um daqueles
preceitos.

Apesar de a exigéncia de motivagcdo da decisdo de facto também se
impor ao tribunal da Relagdo, o certo € que, tal como sucede a nivel da
primeira instancia, a lei ndo prevé qualquer sancdo para a sua eventual
auséncia ou insuficiéncia. E dessa irregularidade também n&o derivam
quaisquer efeitos uteis, designadamente ao abrigo do disposto no art. 201° do
CPC.

A inexisténcia para a Relagdo de uma disposigao equivalente a da al. d)
do n.° 2 do art. 662° do novo CPC, com correspondéncia no n.° 5 do art. 712°
do codigo anterior, encontra justificagao no facto de aquela instancia de recurso
controlar a decisdo sobre a matéria de facto, necessitando para tal de conhecer
os fundamentos da decisdo que reaprecia, ao invés do que sucede com o

Supremo.

Quanto ao sistema processual penal, embora o recurso interposto para o
STJ também vise exclusivamente o reexame da matéria de direito, o n.° 2 do
art. 410° do CPP prevé trés situacdes de vicios relativos a matéria de facto que
sao suscetiveis de constituirem fundamento desse recurso, desde que resultem
do texto da decis&o recorrida, por si s6 ou conjugada com as regras da
experiéncia comum.

Tal sucede quando haja insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto
provada (al. a), contradicdo insanavel da fundamentacdo ou entre a
fundamentacéo e a decisao (al. b) ou erro notdério na apreciagéo da prova (al.
C).

Tratam-se de anomalias decisorias ao nivel da elaboragdo do acoérdao,
circunscritas a matéria de facto e detetaveis da simples leitura da decisao
recorrida, sem recurso a quaisquer outros elementos.

O vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada tem
apenas a ver com o texto da decisao recorrida, no sentido de que esta é
insuficiente para a deciséo de direito, concretamente quando dela ndo constem
os elementos integrantes da definicdo da ilicitude criminal, da responsabilidade
do arguido e da determinagdo da medida da pena.

Por seu lado, a contradigao insanavel de fundamentagao ou entre esta e a
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decisdo traduz-se numa desarmonia intrinseca insanavel, em termos de a sua
interigacdo se apresentar com resultados opostos sobre a mesma
factualidade, tornando-se impossivel, perante o texto da decisdo recorrida,
mesmo que em conjugacao das regras da experiéncia comum, obter um
quadro factual harmodnico, percetivel e consonante.

Por fim, ocorre erro notorio na apreciagao da prova quando a factualidade
apurada se revela como contraria a logica e as regras da experiéncia comum, 0
que se torna percetivel a qualquer cidadao de média formagao cultural que leia
a decisao.

Porém, como tribunal de revista que €, o STJ s6 conhece dos aludidos
vicios, previstos no n.° 2 do art. 410° do CPP, por sua prépria iniciativa, se os
mesmos se perfilarem no texto da deciséo recorrida, € nunca a requerimento
do recorrente. Este, se os pretender invocar, tera de o fazer perante a Relacao,
a quem assiste competéncia em matéria de facto (art.s 427° e 428° do CPP,
enquanto que o recurso interposto para o STJ visa exclusivamente o reexame
da matéria de direito (art. 434° do mesmo diploma).

Este entendimento tornou-se claro na sequéncia da reforma processual
penal levada a cabo em 1998%, ao acrescentar a ento al. d) do n.° 1 do art.
432°, a expressao nele inexistente de “visando exclusivamente o reexame da
matéria de direito”, num propdsito manifesto de limitar o recurso para o

Supremo, de forma a ndo comprometer a dignidade deste tribunal de revista.

% Pela Lei n.° 59/98, de 25 de agosto.
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SEGUNDA PARTE

DESCRIGCAO DA ATIVIDADE PROFISSIONAL DESENVOLVIDA

CAPITULO 1
PRINCIPAIS DADOS PESSOAIS RELEVANTES DO AUTOR

Nome: Jorge Manuel Duarte Bispo.
Data de Nascimento: 05 de margo de 1968.

Categoria Profissional: Juiz de Direito.

Licenciatura: obtida em 02 de julho de 1991, na Faculdade de Direito da
Universidade de Coimbra, com a média final de 14 valores.

Formacio Posterior:

De setembro de 1992 a julho de 1993, frequentou e concluiu, com a
classificagao de 14,58 valores, a fase tedérico-pratica do XI Curso de Formacéao
de Magistrados, ministrado pelo Centro de Estudos Judiciarios, com opg¢ao pela
Magistratura Judicial.

Entre setembro de 1993 e julho de 1994, efetuou o estagio de iniciagao,
no 2° Juizo do Tribunal Judicial da Comarca de Ovar, que terminou com a

classificagcao de 15,25 valores, o que determinou uma média final de 14,915
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valores.

De setembro de 1994 a junho de 1995 efetuou o estagio de pré-afetagéao,
no mesmo tribunal e juizo.

Ao longo do seu percurso profissional frequentou varias acgbdes de
formagdo ministradas, nomeadamente, pelo Centro de Estudos Judiciario no
ambito do programa de formagao permanente de magistrados e pelo Conselho
Superior da Magistratura, destacando como mais recentes as seguintes:

- Em 27 e 28 de setembro de 2007, as “Jornadas Sobre a Revisdo do
Cddigo Penal”.

- Em 08 e 09 de novembro de 2007, as “Jornadas Sobre a Reviséo do
Cddigo de Processo Penal”.

- Em 06-03-2009, a acado de formacao subordinada ao tema “Prova e
Julgamento de Facto em Primeira Instancia em Processo Civil”.

- No dia 24-04-2009, a acao de formacgao sobre “O Novo Regime Juridico
do Divorcio e das Responsabilidades Parentais”.

- No dia 22-06-2009, a acao subordinada ao tema “O Novo Regime do
Contrato de Seguro”.

- Em 12-02-2010, a ac¢ao de formagdo subordinada ao tema
“Criminalidade Tributaria”.

- Em 18-06-2010, o curso de especializagdo sobre “Temas de Direito
Penal”.

- Em 07, 14 e 21 de janeiro de 2011, o curso breve sobre “As Novas Leis
Penais”.

- Em 06-05-2011, a acado de formacao subordinada ao tema “A Base de
Dados de Perfis de ADN para Fins de Investigacdo Criminal”.

- Em 13-04-2012 o coléquio sobre “Execucéo de Penas — o Novo Cadigo
e o Direito Penitenciario.

- Em 18-05-2012, o coléquio sobre o “Regime Geral das Taxas”.

- Em 25-05-2012, na Escola de Direito da Universidade do Minho, o
workshop sobre “Questdes de Prova em Direito da Familia e de Menores”.

- Em 16-11-2012, o coléquio sobre “Arrendamento”.

- Em 11 e 18 de janeiro de 2013, o seminario sobre “Criminalidade
econdmico-financeira”.

-Em 5, 12, 19 e 26 de abril de 2013, o curso de especializacdo sobre
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“Temas de Direito Civil”.

- Em 18 de junho de 2013, o congresso organizado pela Associagao
Juridica do Porto e pela Faculdade de Direito da Universidade do Porto,
subordinado ao tema “As Alteragdes de 2013 aos Codigos Penal e de Processo
Penal: Uma Reforma Cirurgica?”.

- Em 22 e 29 de novembro e 6 de dezembro de 2013, o curso de

especializacao sobre “Ciéncia e Investigacdo Criminal”.
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CAPITULO 2
DURAGAO E LOCAIS DE REALIZAGAO DA ATIVIDADE PROFISSIONAL

O exercicio da atividade profissional do autor, enquanto magistrado

judicial ao longo de dezoito anos, resultou das seguintes nomeacoes:

- Por deliberacdo do Conselho Superior da Magistratura57 de 11-05-1995,
publicada no Diario da Republica de 26-05-1995, foi nomeado juiz auxiliar do 3°
Juizo do Tribunal Judicial da Comarca de Ovar, onde tomou posse em 01-06-
1995, aguardando vaga em comarca de ingresso.

- Por deliberacdo do mesmo 6rgao, datada de 16-05-1995 e publicitada
no Diario da Republica de 14-09-1995, foi nomeado juiz de direito, efetivo, da
Comarca de Oliveira de Frades, onde tomou posse em 19-09-1995.

- Por deliberacgao do referido Conselho Superior de 03-10-1995, publicada
no Diario da Republica de 02-12-1995, foi nomeado juiz de direito, efetivo, do
1° Juizo do Tribunal Judicial da Comarca de Seia, lugar em que foi empossado
em 11-12-1995.

- Por deliberagcdo do CSM de 15-07-1997, publicada em Diario da
Republica em 13-09-1997, foi nomeado juiz de direito, efetivo, do 2° Juizo
Criminal do Tribunal Judicial de Oliveira de Azeméis, tendo tomado posse em
18-09-1997.

- Por deliberacdo do CSM de 14-07-1999, publicitada no Diario da
Republica de 13-09-1997, foi nomeado juiz de direito, interino, do Circulo
Judicial da Guarda, onde tomou posse em 17-09-1999.

- Por deliberagao do CSM datada de 10-07-2000, publicada no Diario da

Republica de 14-09-2000, foi nomeado juiz de direito, efetivo, do 1° Juizo do

% Doravante designado abreviadamente por CSM.
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Tribunal Judicial de Estarreja, lugar em que foi empossado em 18-09-2000.

- Por deliberacdo do CSM de 16-07-2004, publicada em Diario da
Republica em 14-09-2004, foi nomeado juiz de direito, efetivo, do Circulo
Judicial de Oliveira de Azeméis, tendo tomado posse em 17-09-2004.

- Por deliberacao do CSM de 14-07-2009, publicada no Diario da
Republica de 31-08-2009, foi nomeado juiz de direito em afetagdo exclusiva
aos julgamentos em tribunal coletivo, da Comarca do Baixo Vouga (Agueda),

nomeacao que aceitou em 02-09-2009 e que ainda se mantém.
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CAPITULO 3
CARACTERIZAGAO DO EXERCICIO FUNCIONAL DESENVOLVIDO

1. No Tribunal Judicial da Comarca de Oliveira de Frades

Esta comarca, de competéncia genérica e com juiz unico, abrange uma
area territorial composta por um nucleo urbano de pequena dimensdo, mas, a
data do exercicio ai de fungbes por parte do autor com uma dinamica zona
industrial, e por uma consideravel zona rural. Tais caracteristicas refletiam-se,
naturalmente, na natureza dos processos civeis predominantes, com destaque
para as ag¢des fundadas na falta de pagamento pontual das obriga¢cdes e nos
direitos reais.

A data em apreco, o volume processual da comarca ndo excedia as
poucas centenas de processos, sendo, pois, tida como indicada para o inicio
da atividade profissional de magistrado.

Durante o curtissimo periodo de tempo (inferior a trés meses) de exercicio
de fungdes no Tribunal Judicial de Oliveira de Frades, para além de todo o
processado relativo aos atos de mero expediente e de assegurar a composi¢céo
dos tribunais coletivos, quer nessa comarca, quer na comarca vizinha de

Vouzela, o autor proferiu, entre outras, as seguintes decisdes de maior relevo:

NA AREA DA JURISDIGAO CiVEL

Condenagdes de preceito em acbes sumarias e sumarissimas e 5
sentengas em agdes nédo contestadas

Sentengcas homologatérias de transacbes e de desisténcias e de
extingdo da instancia por inutilidade superveniente da lide

N (W

Sentencas em processos especiais de interdicdo, sem oposicao
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Sentengas de extingdo da execugao 2
Despachos saneadores 11
Sentengas apreciando o mérito da causa, apos realizacdo de 5
audiéncia de julgamento

NA AREA DA JURISDIGAO CRIMINAL

Decisdes instrutorias

Q1| =

Sentengas proferidas em processos comuns singulares

2. No 1° Juizo do Tribunal Judicial da Comarca de Seia

Desdobrada em dois juizos de competéncia genérica, esta comarca,
situada nas faldas da Serra da Estrela assume, a par de caracteristicas
marcadamente rurais, uma relevante componente urbana, de cariz comercial e
industrial, fruto da média dimensdo da cidade onde esta sediada, o que,
naturalmente, se reflete na abrangéncia do tipo de acdes civeis predominantes,
desde as tipicamente rurais, as fundadas em incumprimento contratual. A nivel
criminal, predominavam, a data, os ilicitos de emissdo de cheque sem
provisao, furto, injuria e ofensa a integridade fisica.

Num periodo temporal de cerca de um ano e nove meses de exercicio
efetivo de funcgdes, para além de assegurar o despacho de expediente do juizo,
bem como a composicdo do Tribunal Coletivo, quer na comarca de Seia, quer
nas Comarcas de Gouveia e de Fornos de Algodres, o autor proferiu as

seguintes decisdes de maior relevo:

NA AREA DA JURISDIGAO CiVEL

Condenagdes de preceito e sentencas proferidas em a¢des ordinarias,

sumarias e sumarissimas nao contestadas 53
Sentengcas homologatérias de transacbes e de desisténcias e de
extingdo da instancia por inutilidade superveniente da lide 31
Sentencas em agdes de divorcio por mutuo consentimento 3
Sentengas homologatorias de acordos obtidos em agdes de regulagéo 4
do exercicio do poder paternal

Sentengas homologatérias da partilha 11
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Sentengas em processos de autorizagao, interdicdo e habilitacdo de 5
herdeiros, sem oposicao
Sentengas em agdes de justificagao judicial 17
Sentencas de graduacdo de créditos, incluindo em processos de 11
faléncia

Decisbes de providéncias cautelares 9
Sentengas em processos de expropriagcao por utilidade publica 1
Sentengas de extingdo da execugao 99
Despachos saneadores 82

Sentengas apreciando o mérito da causa, apos realizacdo de 32
audiéncia de julgamento

NA AREA DA JURISDIGAO CRIMINAL

Decisbes instrutérias 12
Sentencas proferidas em recursos de contraordenagao 8
Sentengas proferidas em processos comuns singulares 66

3. No 2° Juizo Criminal do Tribunal Judicial da Comarca de Oliveira

de Azeméis

Dada a competéncia especializada deste juizo e uma abrangéncia
material onde sobressaia, ainda ao tempo do exercicio de fungdes do autor
(entre 1997 e 1999), a infragcado criminal por emissdo de cheque sem provisao
(tipica de uma zona industrial e comercial como era a de Oliveira de Azeméis,
imperando a cobranga judicial de dividas originadas por esse circuito), que
representava cerca de 60% do espetro criminal, o restante crime era
essencialmente distribuido pelas areas das ofensas a integridade fisica, quer
voluntarias quer por negligéncia (decorrentes, normalmente, tal como o
homicidio involuntario, da ocorréncia de acidentes de viagéo), do patriménio
(furtos, roubos, abusos de confianga e burlas a partir da falsificacdo de
modulos de cheques subtraidos), da condugcdo sem habilitagdo legal e em
estado de embriaguez, de algum narcotrafico e de alguns recursos de
contraordenacgao.

O autor teve a seu cargo a movimentacgao, despacho e decisdo de todos

os processos distribuidos a esse 2° Juizo Criminal, cuja pendéncia global, a
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data da sua posse, rondava os 780 processos (criminais e civeis destes
decorrentes), sendo que, quando cessou fungdes, a pendéncia processual era
apenas de cerca de 400 processos, redugdo esta em parte devida a
descriminalizagao, em 1998, da pratica de emisséo de cheques pré-datados.

Para além de proferir o despacho liminar a que aludem os art.s 311° a
313° do Cédigo de Processo Penal, coube-lhe essencialmente preparar e julgar
0S processos comuns singulares, os processos especiais abreviados, sumarios
€ sumarissimos e os recursos de contraordenagdo, bem como a direcdo da
instrucdo, a presidéncia do respetivo debate instrutério e a elaboragcdo do
despacho de pronuncia ou de nao pronuncia, tudo relativo aos processos
distribuidos ao 2° Juizo. A jurisdigao civel confinou-se a algumas dezenas de
execugdes por custas e/ou multa, além de uma ou outra execugao de sentenca
por condenacao em pedido civel.

Como atos ou pecas processuais mais relevantes desta intervengao do

autor, com a duragao aproximada de dois anos, destacam-se os seguintes:

Despachos preliminares (do art. 311° do Cédigo de Processo Penal): 390
Sentencgas proferidas em processos comuns singulares 237
Sentengas de cumulo juridico, na sequéncia do conhecimento 2
superveniente da relacdo de concurso

Sentengas proferidas em processos especiais sumarios 37

Sentencas proferidas em processos especiais sumarissimos

Decisdes proferidas em recursos de contraordenag¢ao

Decisdes instrutorias 2

N|—=|00 W

Sentengas em embargos de terceiro, com julgamento e apuramento da
matéria de facto

Decisdes homologatorias de desisténcias de queixa e de desisténcias 22
do pedido civel

Sentengas a julgar extinta a execugéo 117

4. No Circulo Judicial da Guarda

Nestas fungdes, o autor partilhou igualitariamente com outro juiz de
circulo todos os processos, civeis e criminais, que exigiam a intervencédo do
tribunal coletivo, a cujo julgamento presidiu, elaborando a sentenga ou o

acordao criminal, do referido Circulo Judicial, composto por sete comarcas:
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Almeida, Figueira de Castelo Rodrigo, Guarda, Meda, Pinhel, Trancoso e Vila
Nova de Foz Coa. A excecdo da Guarda, composta por trés juizos de
competéncia genérica, em todas as demais comarcas do circulo existia apenas
um unico juizo, igualmente de competéncia genérica.

Com uma enorme extensao geografica, a implicar para o juiz de circulo
demoradas deslocagdes, trata-se de um circulo judicial marcado pela
interioridade e ruralidade, ainda que numa ou noutra comarca, para além,
naturalmente, da Guarda, existam polos industriais e urbanos de pequena
dimenséo.

Na area civel assumiram maior expressao quantitativa as acdes fundadas
em contratos de compra e venda e de empreitada, bem como as agbes de
divorcio. Por seu lado, na jurisdicdo penal, para além de algum destaque para
os crimes contra o patriménio, particularmente furtos e burlas, evidenciaram-se
os crimes de trafico de estupefacientes, homicidio e passagem de moeda falsa.

Para além da intervengcdo como juiz adjunto nos julgamentos dos
processos distribuidos ao outro juiz de circulo, o autor produziu os seguintes
atos processuais, relativos a processos a cujo julgamento presidiu, num

periodo temporal de exercicio de fungcdes de apenas um ano:

NA AREA DA JURISDICAO CIVEL

Sentencgas proferidas em ag¢des ordinarias ou que seguiram 0s seus

termos, com audiéncia de julgamento e respostas a base instrutéria 25
Sentencas proferidas em processo de liquidacdo em execugcao de 1
sentencga

Sentengas proferidas em agdes de divorcio ou separagéo litigiosos,
com julgamento e respostas a base instrutoria

W »

Sentencgas proferidas em agbes de investigagcdo e de impugnacdo da
paternidade nao contestadas

Sentengas proferidas em acdes de divorcio ndo contestadas (com 7
julgamento por juiz singular)

NA AREA DA JURISDIGAO CRIMINAL

Acérdaos proferidos em processos comuns coletivos, com ou sem 31
apreciagao de pedido civel

Acorddos de cumulo juridico, na sequéncia de conhecimento 6
superveniente do concurso de infragdes
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5. No 1° Juizo do Tribunal Judicial da Comarca de Estarreja

Nesta comarca, cuja area territorial correspondia aos concelhos de
Estarreja e Murtosa e a competéncia organica se encontrava repartida por dois
juizos de competéncia genérica, o servigo judicial refletia necessariamente as
especificas condigdes socioecondmicas e culturais dos seus habitantes, muitos
deles ainda ligados a agricultura de subsisténcia e a pequenos centros
piscatorios, enquanto outros serviam como assalariados nas maiores fabricas
da regiao.

Em parte fruto de um poder econdmico algo desnivelado da populagao da
comarca, na jurisdicdo civel notou-se uma relutancia pelo pontual pagamento,
refletido no aumento das ag¢des de divida e das execugdes, e na reniténcia em
aceitar a eficiente execucao de decisdes transitadas, mesmo em relagdo ao
cumprimento de obrigacdes de alimentos a filhos menores, fazendo aumentar o
numero de apensos de alteracdo e de incumprimento das respetivas medidas
de regulacdo do exercicio do entdo denominado poder paternal.

Assim, numa pendéncia civel de cerca de 700 processos, as agoes
executivas ocupavam uma fatia de cerca de 40%, enquanto as acgodes
declarativas se repartiam pelas tipicamente reais (de reivindicagéo), de
responsabilidade civil extracontratual (com primazia para os acidentes de
viagdo e da defesa do ambiente em relagcbes de vizinhanga), de
responsabilidade contratual (decorrente do cumprimento defeituoso dos
contratos de empreitada e de compra e venda) e de reconhecimento de divida
por fornecimento de mercadorias ou prestagbes de servigos, atingindo as
agdes especiais para cumprimento de obrigagdes pecuniarias cerca de 26%
daquela pendéncia. No mais, os inventarios para partiiha ou separacdo de
meagdes representavam cerca de 5% e as agdes de estado (divércios litigiosos
e por mutuo consentimento, investigagdes e impugnacdes da paternidade)
cerca de 7%.

Por seu turno, a pendéncia criminal rondava os 330 processos,
distribuidos, essencialmente, pelos crimes de ofensas a integridade fisica

voluntarias e por negligéncia, estas geralmente, tal como alguns homicidios
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involuntarios, decorrentes de acidentes de viagdo, as infracbes contra o
patrimonio (furtos, roubos, burlas através de falsificagcbes de documentos e
abusos de confianga), alguns cheques sem provisao e condugdo sem
habilitacdo legal e em estado de embriaguez.

Enquanto juiz de comarca de competéncia genérica, ao autor competia
assegurar a normal tramitagdo e preparagdo de todos os processos que lhe
estavam distribuidos (apenas com excecgao da jurisdigdo do trabalho), julgando
singularmente, integrando ainda o tribunal coletivo, quer em julgamento de
acgdes ordinarias, quando havia lugar a tal intervencéo, quer em julgamento de
processos criminais.

Do trabalho de fundo realizado neste juizo, onde permaneceu durante

quatro anos, destacam-se os seguintes atos processuais:

NA AREA DA JURISDIGAO CIiVEL

Sentengas proferidas em ag¢des ndo contestadas (ordinarias, sumarias,
sumarissimas, especiais, embargos de executado, embargos de | 108
terceiro, insolvéncia)

Decisbes a conferir forca executiva ao requerimento inicial em agdes
especiais para cumprimento de obrigagdes pecuniarias 49

Sentencgas proferidas em agbes, com ou sem audiéncia de julgamento,
mas sem respostas a base instrutdria (como, por exemplo, agdes
sumarias ou sumarissimas com citagao edital, decretacdes de divorcio
ou separacgao judicial por mutuo consentimento, agcdées de regulagao
do exercicio do entdo denominado poder paternal, de adocado, de
atribuicdo da casa de morada de familia, de interdicdo por anomalia | 250
psiquica, de autorizagcdo judicial, de homologacdo de partilha e
especiais com oposigao e julgamento reguladas pelo DL n.°. 269/98)

Sentengas homologatoérias de transacédo, desisténcia do pedido e da
instancia e de extingdo da instancia por inutilidade superveniente da | 207
lide

Sentencgas proferidas em incidentes de habilitagdo de herdeiros 9
Sentencgas de graduacédo de créditos 22
Decisdes proferidas em providéncias cautelares 12
Sentencas proferidas em processo de expropriacdo por utilidade 3
publica

Sentengas a julgar extinta a execugao 549

Despachos saneadores, incluindo os que conheceram do mérito da
causa ou absolveram da instancia e os que tiveram ou nao | 232
organizac&o da matéria de facto assente e a base instrutoria

Sentengas proferidas em agdes contestadas, com julgamento e 70
respostas a base instrutéria

&9



NA AREA DA JURISDICAO CRIMINAL
Despachos preliminares (do art. 311° do Cédigo de Processo Penal) 420
Sentengas proferidas em processos comuns singulares, com
julgamento e apuramento da matéria de facto 441
Sentencas proferidas em processos especiais abreviados 26
Sentengas proferidas em processos especiais sumarios 134
Sentencas proferidas em processos especiais sumarissimos 8
Sentengas de cumulo juridico, na sequéncia do conhecimento
superveniente da relacdo de concurso de crimes 15
Decisdes proferidas em recursos de contraordenagdo (com ou sem
realizagdo de audiéncia de julgamento) 152
Decisdes instrutorias 30

6. No Circulo Judicial de Oliveira de Azeméis

Este circulo judicial englobava, a data, cinco comarcas: Arouca (com 1
juizo de competéncia genérica), Estarreja (com 2 juizos de competéncia
genérica, e, a partir de 20-04-2009, englobada na Comarca do Baixo Vouga),
Oliveira de Azeméis (com 3 juizos de competéncia especializada civel e 2 de
competéncia especializada criminal), S. Jodo da Madeira (com 4 juizos de
competéncia genérica) e Vale de Cambra (com 2 juizos de competéncia
genérica).

Inserido numa regido fortemente industrializada, citadina e densamente
povoada, como sédo os concelhos de Oliveira de Azeméis, Vale de Cambra e
Sao Jodo da Madeira, na area civel notou-se uma predominancia de agdes
fundadas na responsabilidade civil derivada de acidentes de viagcdo, em
contratos de compra e venda e de empreitada, bem como de ag¢des de
impugnacao pauliana e de embargos de executado.

Nao obstante essa caracteristica, a excegao da Comarca de Sao Joao da
Medira, em todas as demais que integram o circulo judicial existe também um
forte pendor rural, com reflexos no elevado numero de processos fundados em
direitos reais.

O servigco desse circulo judicial era distribuido igualitariamente por trés
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juizes, que se deslocavam a cada uma das cinco comarcas a fim de realizar os
julgamentos com intervengéo de tribunal coletivo, composto por dois juizes de
circulo e pelo juiz de comarca titular do processo.

Durante os cerca de cinco anos em que ai exerceu fungbes, o autor
presidiu aos julgamentos dos processos que Ihe foram distribuidos, preparados
até essa fase pelo juiz da comarca, quer nos casos de intervencéo obrigatéria
do coletivo (processos comuns criminais), quer nas situagdes de julgamento
por juiz singular (nas acgdes ordinarias e em algumas acdes especiais, como
por exemplo de divorcio ou separagao litigiosos). Para além disso, integrou,
como juiz adjunto, os coletivos presididos pelos outros dois colegas juizes de
circulo.

Nesse periodo temporal de praticamente cinco anos, elaborou as

seguintes decisoes finais:

NA AREA DA JURISDICAO CIVEL

Sentengas de mérito proferidas em agbes com oposicdo de

julgamento: 182
Acoes ordinarias 2
Acodes especiais 11
Divércios e separagoes litigiosos 21
Embargos de executado ou de terceiro 2

Expropriagdes por utilidade publica

Sentencas de mérito proferidas em acbdes sem oposicdo, mas com

julgamento: 6
Acdes ordinarias 9
Divércios e separagdes litigiosos

Sentencas de mérito proferidas em agdes sem oposicao:

Acobes ordinarias 15
Divorcios ou separagoes litigiosos 12

Sentengas homologatérias de transacéo ou desisténcia:

Acbes ordinarias e divorcios ou separagoes litigiosos 109

NA AREA DA JURISDIGAO CRIMINAL

Acoérdaos proferidos em processos comuns coletivos, com ou sem | 117
apreciacao de pedido civel

Acoérdaos proferidos em processos com intervengao do tribunal do juri 1

Acérddaos de cumulo juridico, na sequéncia de conhecimento 18
superveniente do concurso de infragbes
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7. Na Comarca do Baixo Vouga

A figura do juiz de afetagdo exclusiva aos julgamentos em tribunal coletivo
foi recentemente introduzida na organica judiciaria portuguesa®®, sendo apenas
aplicavel as trés comarcas piloto que se encontram em funcionamento
(Alentejo Litoral, Baixo Vouga e Grande Lisboa Noroeste). No entanto, na nova
organizacao do sistema judiciario, ja aprovada pela Lei n.° 62/2013, de 26/08, a
aguardar a respetiva regulamentagcdo para entrar em vigor, tal figura foi
abandonada, sendo substituida pela do juiz da instancia central, quer civel,
quer criminal.

Como a propria designagdo sugere, tem como funcdo presidir aos
julgamentos realizados perante tribunal coletivo. Tal sucede, com carater de
obrigatoriedade, na area da jurisdicdo criminal, nos processos comuns
coletivos e com intervencdo do tribunal do juri e, facultativamente, na area
civel, nas agdes ordinarias em que a interveng¢ao do coletivo seja requerida por
ambas as partes®™. Naturalmente, compete-lhe ainda elaborar os acérddos
criminais e as sentengas proferidos nos processos a cujo julgamento tenha
presidido, bem como integrar o tribunal coletivo ou do juri como juiz adjunto em
que o julgamento é presidido por outro juiz de afetacédo exclusiva.

Na comarca piloto do Baixo Vouga exercem fungdes quatro juizes de
afetacdo exclusiva aos julgamentos em tribunal coletivo. Dois deles sediados
em Aveiro, com competéncia territorial nos juizos dos municipios de Albergaria-
a-Velha, Aveiro, Estarreja, Ovar e Sever do Vouga. Os outros dois, um dos
quais o autor, estdo sediados em Agueda, sendo territorialmente competentes
para os juizos dos municipios de Agueda, Anadia, ilhavo, Oliveira do Bairro e
Vagos.

A excecdo deste ultimo concelho, de caracteristicas predominantemente
rurais, os restantes quatro que integram o referido nucleo em que o autor

exerce fungdes, apresentam do ponto de vista sécio, econdmico e cultural, a

% Aprovada pela Lei n.° 52/2008, de 28 de Agosto, regulamentada pelos Decretos-lei n.°s 25/2009, de 26/01, e

28/2009, de 28/01.
Possibilidade esta abandonada pelo novo Cdédigo de Processo Civil, aprovado pela Lei n.° 41/2013, de 26/06, com
entrada em vigor em 01/09/2013.
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par de uma componente fortemente industrial, também importantes areas de
natureza rural, para além de o concelho de ilhavo ter ainda zonas que revelam
caracteristicas tipicas de uma zona piscatoria, o que tudo se reflete numa
natureza plurifacetada dos processos judiciais.

Nao obstante a competéncia funcional do juiz de afetac&o exclusiva se
estender também ao julgamento das agbes civeis em que seja requerida a
intervengao do tribunal coletivo, nestes quatro anos de exercicio de fungdes na
comarca do Baixo Vouga, ao autor apenas foi distribuido um processo dessa
natureza, concretamente uma acdo de expropriagao litigiosa, tendo ainda
integrado, como juiz adjunto, o coletivo que procedeu ao julgamento de uma
acao ordinaria distribuida ao seu colega. Constata-se, assim, que a quase
totalidade dos processos em que interveio foram de natureza criminal, tendo
inclusivamente presidido a dois julgamentos com intervencéo do tribunal do juri,
ambos tendo por objeto condutas integradoras do crime de homicidio
qualificado.

Para além de ter intervindo como adjunto em outros tantos julgamentos
presididos pelo seu colega, relativos a processos distribuidos a este, até 31 de
dezembro de 2013, o autor presidiu ao julgamento e proferiu os respetivos
acordaos em 251 processos criminais, que lhe couberam.

Tais processos distribuiram-se, tendo por referéncia o tipo ou tipos de

crime principais em causa em cada um deles, pelos seguintes crimes:

CRIMES CONTRA A VIDA, A INTEGRIDADE FiSICA E A LIBERDADE

PESSOAL
Homicidio 12
Ofensas a integridade fisica 3
Violéncia doméstica ou maus tratos 17
Coacao 1
Sequestro 2

CRIMES CONTRA A LIBERDADE E AUTODETERMINAGAO SEXUAL

Coacéao sexual ou importunagéo sexual 2
Violagao 5
Abuso sexual de pessoa incapaz de resisténcia 1
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Lenocinio

Abuso sexual de criancas

CRIMES CONTRA A PROPRIEDADE, O PATRIMONIO EM GERAL E

DIREITOS PATRIMONIAIS

Furto 56
Abuso de confianca 1
Furto uso 2
Roubo 30
Violéncia depois da subtragéo 1
Dano com violéncia 1
Burla 7
Burla informatica 1
Recetacgao 1
CRIMES DE FALSIFICACAO
Falsificacdao de documento 3
Contrafacdo de moeda 2
CRIMES DE PERIGO COMUM
Incéndio | 1
CRIMES CONTRA A SEGURANCA NAS COMUNICAGOES
Condugao perigosa 1
Conducgao em estado de embriaguez 1
CRIMES CONTRA A ORDEM E A TRANQUILIDADE PUBLICAS
Associagdo criminosa | 1
CRIMES CONTRA A AUTORIDADE PUBLICA
Resisténcia e coagéo sobre funcionario | 4
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CRIMES COMETIDOS NO EXERCICIO DE FUNGOES PUBLICAS

Corrupgao, participagdo econdmica em negocio ou abuso de poder

Peculato

OUTROS CRIMES

Abuso de confianga contra a seguranga social 2
Burla tributaria 1
Fraude na obtengao de subsidio 2
Trafico de armas 1
Trafico de estupefacientes 26
Cumulo juridico 48
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CAPITULO 4
REFLEXAO SOBRE O NiVEL DE DESEMPENHO ALCANGADO NO
EXERCICIO DA ATIVIDADE PROFISSIONAL

Ao longo do exercicio da sua atividade profissional supra caracterizada, o
autor teve constantemente a preocupagdo de alcangcar um nivel de
desempenho meritério, numa evolugdo progressiva para indices de maior
qualidade, em fungcdo, nomeadamente, da experiéncia adquirida e da
consolidagao e aprofundamento dos seus conhecimentos.

Isso mesmo acabou por ser reconhecido pelo 6rgdo constitucional de
fiscalizagdo do exercicio profissional dos juizes — o Conselho Superior da
Magistratura - nas trés inspecdes periodicas e sucessivas ja efetuadas ao
servigco desenvolvido pelo autor.

Tendo esse trabalho sido objeto de inspe¢des de natureza institucional,
afigura-se-nos pertinente e da maior utilidade, neste capitulo destinado a uma
reflexdo sobre o nivel de desempenho alcancado no exercicio da atividade

profissional do autor, fazer alusdo ao resultado das mencionadas inspegoes.

A primeira delas, a cargo do Ex.mo Senhor Inspetor Judicial, a data Juiz
Desembargador, Dr. José Anténio Henriques dos Santos Cabral, incidiu sobre
a prestacao do autor na Comarca de Seia, entre 11 de dezembro de 1995 e 13
de setembro de 1997, dando origem ao relatério de inspecéo datado de 22 de
janeiro de 1998, do qual se podem retirar os seguintes excertos:

“ ... 0 Sr. Juiz ndo so6 evidenciou uma elaborada e profunda preparagao
técnico-juridica e destacados atributos intelectuais, como, e sobretudo,
mostrou-se determinado na dire¢do e controle da dindmica processual que lhe

competia dirigir.
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Os mapas estatisticos relativos ao 1° Juizo do Tribunal de Seia mostram o
empenho e a dedicagdo que o Magistrado colocou no exercicio das suas
fungbes. Subjacente a sua atividade esteve sempre presente uma
compreensdo e sensibilidade para as vivéncias da comunidade em que se
encontrava o que, quanto a nés, muitas vezes tragca a fronteira entre o
Magistrado e o mero técnico.

A sua personalidade determinada, conjugada com o respeito e a
dignidade que imprimiu as suas fungées, fizeram dele uma figura com prestigio
que transmitiu a Instituicdo em que se inseria. (...)

A uma preparagéo tedrica de elevado nivel e uma cuidada e profunda
elaboracdo das suas decisbes, adicionou o Sr. Juiz a manutengcdo de uma
capacidade de resposta constante, e sem desfalecimentos, as solicitacbes do
seu quotidiano profissional.”

Particularmente no que concerne a tarefa da fundamentacdo da decisao
de facto, questdo que € objeto da primeira parte do presente trabalho, o
relatorio inspetivo contém duas breves referéncias: uma delas, a propdsito da
jurisdicao civil, mencionando que o autor “fundamentou adequadamente as
respostas aos quesitos”. A outra, relativa a jurisdicao criminal, afirmando que o
autor “foi cuidadoso na motivagéo de facto”.

Por fim, o Ex.mo Senhor Inspetor Judicial conclui o seu relatério nos
seguintes termos, integralmente transcritos:

“O Sr. Dr. Jorge Manuel Duarte Bispo evidenciou no trabalho
desenvolvido na comarca de Seia ser detentor de qualidades humanas e
profissionais que sobressaem da média.

A cultura juridica profunda que transparece nas decisées proferidas alia-
se o sentido do equilibrio e bom senso que deve integrar o perfil do Juiz.

A forma como tais caracteristicas se mostram consolidadas ndo seria de
esperar num Magistrado com o pouco tempo de servigo que o mesmo detéem e
permitem formular um juizo de prognose altamente positivo para uma carreira
que se antevé brilhante.

Considerando o exposto e o normativo do art. 21° do regulamento das
Inspecbes Judiciais e, nomeadamente, o facto de se ftratar da primeira
classificagdo de um Magistrado em inicio de carreira propde-se que o Servigo

desempenhado pelo Sr. Juiz Jorge Manuel Duarte Bispo na comarca de Seia
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seja classificado de «BOM»”.

A classificagado assim proposta veio a ser homologada por deliberagéo do
Conselho Permanente do CSM, tomada na sesséo realizada em 19 de maio de
1998.

A segunda inspecgéo judicial a que o autor foi submetido teve como ambito
temporal o periodo compreendido entre 18 de setembro de 1997 e 07 de abril
de 2003, incidindo sobre o servigo prestado no 2° Juizo de Competéncia
Especializada Criminal do Tribunal Judicial de Oliveira de Azeméis, no Circulo
Judicial de Guarda e no 1° Juizo do Tribunal Judicial da Comarca de Estarreja,
tendo sido realizada pelo Ex.mo Senhor Inspetor Judicial, a data Juiz
Desembargador, Manuel de Sousa Teixeira Ribeiro.

Do respetivo relatorio inspetivo, datado de 30 de maio de 2003, podem
retirar-se os seguintes excertos:

“O servigo que analisamos ao Dr. Dr. Jorge Bispo e os contactos que por
via desta inspeg¢do consigo mantivemos deixam-nos convictos de que esta fora
de qualquer duvida a sua idoneidade civica, moral e profissional, sendo-lhe
notdrios os atributos de grande independéncia, isengédo, sensatez e dignidade
de conduta.

Todos Ihe reconhecem grande maturidade e capacidade intelectual para o
exercicio desta fungéo, que desempenha com incondicional dedicag¢éo e brio.

Muito educado, de trato afavel, e com grande serenidade e humildade,
cultivou o melhor relacionamento humano com todos os operadores do Foro
(Magistrados, Advogados, Oficiais de Justica e, mesmo, com o publico em
geral), de quem muito justamente colhe admiragdo e respeito. (...)

... em todas as situagées com que foi confrontado, soube aperceber-se
das suas especificidades para lhe dar, normalmente, adequada solugéo,
fazendo uso de uma boas preparagéo técnica e juridica de que ja é dono, ao
fundamentar de forma clara, concisa e convincente os seus despachos e
decisées de fundo.”

Também a propédsito da fundamentacdo da decisdo de facto, refere este
relatorio, a propdsito da jurisdigdo civel, que “as respostas aos quesitos, ou a
fixagdo da matéria de facto apurada em audiéncia de julgamento, ndo so foram

claras como tiveram adequada fundamentagcdo” e, no campo da jurisdicdo
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penal, que “na elaboragédo da sentenga, observou os requisitos do art. 374° do
CPP, fundamentando bem, de facto e de direito, a solugdo que deu aos casos
concretos, com moderado e ajustado apoio na doutrina e na jurisprudéncia’:

O Ex.mo Senhor Inspetor Judicial conclui o seu relatério da seguinte
forma, que se transcreve na integra:

“O Sr. Dr. Jorge Manuel Duarte Bispo pés em evidéncia, pelo que ja se
disse, as suas grandes capacidades humanas e intelectuais para o exercicio da
Judicatura, onde avultam a inteligéncia, a dedicagdo, a humildade, o senso
pratico e o sentido de justica.

Perante as diversificadas fungbes que foi chamado a exercer nos
diferentes tribunais que serviu, soube adaptar-se as exigéncias do servigo, de
molde a conceder-lhe elevada qualidade e a lograr alcangar resultados que
deixam prestigiada a Magistratura.

Né&o tendo nés duvida sobre a sua auspiciosa carreira e o gosto que tem
pelo seu desempenho profissional, temos a grande honra de lhe propor, por
bem merecida, a classificagdo de «BOM COM DISTINCAO»”.

Esta proposta de classificacdo foi homologada por deliberacdo do
Conselho Permanente do CSM, tomada na sessdo realizada em 26 de junho
de 2003.

A terceira inspecdo a que o autor foi submetido abrangeu o servigo
prestado no 1° Juizo do Tribunal Judicial de Estarreja (no periodo de 26 de
junho de 2003 a 14 de setembro de 2004) e no circulo Judicial de Oliveira de
Azeméis (deste esta ultima data até 31 de dezembro de 2008).

O Ex.mo Senhor Inspetor Judicial a quem esta inspecéao foi deferida, Juiz
Desembargador Manuel Jorge Franga Moreira, a propdsito do desempenho do
autor, refere ao longo do respetivo relatério, nomeadamente, o seguinte, que se
transcreve:

“Possui, em elevado grau, conhecimentos de cultura geral e especificos
do direito (o que os trabalhos analisados bem ilustram); tem uma personalidade
afavel, com a necessaria idoneidade civica, julgando com manifesta
independéncia, isengdo e Iimparcialidade; comporta-se com dignidade,
discrigdo e corregdo, quer no exercicio de fungoées, quer fora delas; conciliador,

denota grande sentido de justica, procurando resolver as questdées cujo
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conhecimento |he € submetido, sempre com os olhos postos na soluggo de
justica material que melhor se coadune ao caso concreto. Para tanto conhece e
interpreta o meio e o sentir social da regido na qual se inserem os cidaddos
que demandam a Justica. Trata-se, em conclusdo, de um magistrado de
excegéo.

... Sempre pautou a dire¢do do processo por principios de exigéncia e de
celeridade, tendo em vista a sua condugdo para um termo a curto prazo.

... trata-se de um magistrado com elevadas competéncias a todos os
niveis, ndo s6 em termos de capacidade de produg¢do, como no que se reporta
a qualidade com que o faz. Nesse juizo devemos ter sempre presente a grande
dificuldade de uma boa parte das questbes julgadas pelo ex.mo juiz, que nessa
atividade pés uma extrema atengdo, mostrando boa prepara¢do do processo,
prévia ao julgamento, (... )

A execugdo do servigo foi, sempre, tempestiva; o despacho de expediente
foi lavrado, por regra, no dia da conclusdo, as sentengas civeis no prazo
referido no art. 658° do CPC, muitas delas no préprio dia da conclusdo. A
produtividade foi sempre positiva e em elevado grau. (...)

A pontualidade de realizagdo néo registou anomalias, sendo excecional a
ocorréncia de adiamentos, o que, nos casos raros em que aconteceu, foi
devidamente justificado, por regra na continuagdo de outros processos
entretanto iniciados e, mesmo assim com a necessaria antecipagédo, de modo a
evitar deslocagbes inuteis dos intervenientes; as diligéncias ..., também por
regra, tiveram o seu inicio na hora aprazada; no que concerne a concentragdo
temporal da audiéncia, regista-se um louvavel esfor¢o pelo cumprimento dessa

exigéncia processual. (...)

Na direcdo das diligéncias a que presidiu, ... adotou uma postura de
serenidade, ainda que n&o permissiva. ... prepara muito bem 0S processos
para julgamento.

A sua experiéncia profissional e a sua prepara¢éo técnica permitem-lhe
enfrentar serenamente todas as questbes suscitadas no decurso das
audiéncias.

A diregdo do Tribunal foi exercida com absoluta normalidade; impds-se
pelo respeito e serenidade.

... € um magistrado com uma craveira intelectual e preparagdo técnico-
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juridica superiores, com decisées de fundo muito cuidadas, ilustrativas disso
mesmo, quer em termos de fundamentacéo factica, quer de integragao juridica;
fodas as suas decisbes sdo excepcionalmente bem fundamentadas, né&o
olvidando qualquer questao técnica que a propdsito se suscite, ultrapassando-a
com desenvoltura e a-vontade.

Dirige o processo com grande rigor, apreende com facilidade as situagées
que lhe sao presentes, fundamenta muito bem as decisbées que profere
(procedendo a uma argumentagdo pessoal desenvolta, apoiando-se, quando
tal se justifica, nas melhores correntes da doutrina e da jurisprudéncia, que cita
com acerto e sobriedade), expbe com simplicidade e clareza, redige de forma
correta e elegante e apresenta correctamente os trabalhos, evidencia
conhecimentos de direito muito alargados e imprime as suas decisées saber,
ponderacgéo, equilibrio e sensatez.”

Especificamente no que concerne a decisdo sobre a matéria de facto e
sua fundamentacgao, podem ler-se no relatério inspetivo os seguintes excertos:

“Mostrou muito cuidado na fundamentacdo de facto nos acordaos
criminais que relatou, referindo as provas e aspetos em que as relevou,
procedendo ao confronto critico entre todas, com aplicagdo equilibrada das
atinentes regras da experiéncia, da normalidade e do bom senso; procedeu a
uma perfeita compartimentagdo das provas, referindo-as aos concretos factos
que demonstram, procedendo, no mesmo passo, e de forma exemplar, ao
exame critico das provas, indicando as razbes pelas quais, ocorrendo provas
contraditérias, deu prevaléncia a uma sobre outras ... os seus trabalhos
demonstram a mestria com a qual se desempenha dessa tarefa de analise e
confronto, descrevendo com pormenor as operagcées mentais a que procedeu
nessa fase de formagéo da convicgéo ...

No que concerne as respostas aos quesitos sobre matéria de facto,
constantes da base instrutéria, foi muito cuidadoso na sua formulagéo,
mostrando uma grande acuidade na sua analise, designadamente através da
especificacdo das respostas, ndo se limitando, muitas vezes, a dar o quesito
como provado ou ndo provado; deu respostas explicativas quando tal se
tornava necessario para fazer coincidir o quesito com a realidade percecionada
ou a tornar a sua redacdo mais facilmente atendivel. Na fundamentagcdo

procurou ser sempre exaustivo, ndo esquecendo qualquer matéria nem
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descurando qualquer pormenor, por minimo que fosse.”

A concluir o relatério de inspecdo, o Ex.mo Senhor Inspetor Judicial
exarou o seguinte, que se transcreve integralmente:

“Como referi atras, o Ex.mo Sr. Dr. Jorge Bispo € um Magistrado ilustre,
de uma craveira intelectual e um nivel de conhecimentos técnico-juridicos
muito acima da média, caracteristicas essas que se mostram espelhadas nos
seus trabalhos que analisamos e bem assim naqueles dez que agora juntou.

De comportamento sereno e trato cortés, mostrou saber exercer a
magistratura com serenidade.

Trata-se da fterceira inspeg¢do a que €& submetido, sendo certo que
mereceu ja a notagdo de «BOM COM DISTINCAO» na ultima realizada.

Perante as classificagbes anteriores que ja detém e o desempenho que
ora lhe foi assinalado, julgo que é de acentuado mérito a sua carreira, razao
por que proponho seja classificado, agora, de «MUITO BOM»”.

O CSM homologou esta proposta de classificagao, por deliberagdo do seu
Conselho Permanente, tomada na sessao realizada em 15 de dezembro de
2009.

Relativamente ao servigo desenvolvido pelo autor posteriormente a 31 de
dezembro de 2008 e até ao presente (ainda no Circulo Judicial de Oliveira de
Azeméis e, a partir de 02 de setembro de 2009 na comarca do Baixo Vouga),
encontra-se ja planeada uma inspecao periddica pelos respetivos servigos do

conselho Superior da Magistratura.

A propdsito da questdo abordada na primeira parte do presente trabalho —
a fundamentacao da decisao de facto — e para além do que é mencionado nos
referidos relatdrios inspetivos sobre o servigo desenvolvido pelo autor, justifica-
se fazer uma referéncia expressa a algumas decisdes proferidas pelo mesmo
no ambito de varios processos.

Estes foram selecionados em funcdo da respetiva complexidade ou da
forma particular como neles foi fundamentada a decisdo de facto, de molde a
permitir demonstrar que, no desempenho dessa tarefa, o autor procura seguir
0s principios expostos naquela primeira parte.

Assim, a titulo meramente exemplificativo, mencionam-se as seguintes
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decisoes:

a) — Acérdao proferido no processo comum com intervencao do tribunal
do juri n.° 40/11.4JAAVR, do Juizo de Instancia Criminal de Oliveira do Bairro,

Comarca do Baixo Vouga:

Os factos objeto deste processo tiveram alguma repercussdo mediatica,
atentas as invulgares circunstancias em que foram cometidos, concretamente
durante uma visita de regulagao do exercicio das responsabilidades parentais,
que ocorreu num parque publico, como forma de promover uma aproximacao
gradual do pai a filha, com apenas quatro anos de idade, e em que o arguido,
avb da menor, tendo esta ao colo, efetuou seis disparos com uma arma de fogo
de que se munira previamente, em dire¢ao ao pai da crianga, tendo toda essa
acgao sido registada em video através de um aparelho de telemdével.

Nao obstante a aparente simplicidade dos factos relativos a acao tipica, o
julgamento deste processo, para além da particularidade de ter decorrido com
intervengao do tribunal do juri, revelou-se relativamente demorado, ocupando
cerca de trinta sessoes, fruto do elevado numero de testemunhas arroladas, da
necessidade de compreender cabalmente todo o relacionamento familiar
subjacente aos factos objeto do processo e da delicadeza de algumas das
questbes debatidas em audiéncia, nomeadamente a situagdo de legitima
defesa invocada pelo arguido, fundada na interpretagédo de um gesto da vitima
visualizavel no referido filme, bem como a qualificagdo dos factos no tipo legal
do homicidio privilegiado, pela qual o arguido igualmente pugnou, com base no
complexo factico alegado pelo mesmo relativo ao referido relacionamento
familiar.

Consequentemente, o acordao proferido, na parte relativa a motivacéo da
decisdo de facto, revestiu consideravel complexidade e extens&o, ocupando
cerca de 70 paginas, ao longo das quais se procedeu a uma analise critica da
prova produzida, em ordem a elencar os motivos pelos quais os factos foram
dados como provados ou como nao provados.

Tendo havido recurso a impugnar essa decisdo de facto, na apreciagao
da decisdo de primeira instancia, o Tribunal da Relagdo considerou aquela
fundamentagédo como “impar, de profundidade e abrangéncia”.

No anexo n.° 1 sdo apresentados os excertos relevantes, quer do acérdao
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de primeira instancia, relatado pelo autor, quer do acérdao da Relagao.

b) - Acordao proferido no processo comum coletivo n.° 33/10.9JAAVR, do

Juizo de Instancia Criminal de Anadia, Comarca do Baixo Vouga:

Para apuramento da autoria dos factos relativos a um crime de roubo, foi
necessario recorrer a todo um conjunto de prova indiciaria que, avaliada a luz
das regras da normalidade e da experiéncia comum e suportada pela
existéncia de varios indicios de ordem objetiva, permitiu claramente escorar a
convicgcao do Tribunal Coletivo quanto a imputacdo da pratica dos factos ao
arguido.

Tal implicou um exame critico da prova que mereceu 0s seguintes
comentarios pelo Tribunal da Relagdo de Coimbra, em sede de apreciagédo do
recurso interposto pelo arguido, abrangendo a matéria de facto:

“‘Resulta que a motivacdo expressa pelo Tribunal recorrido é suficiente
para habilitar os sujeitos processuais, bem como o Tribunal de recurso, a
concluir que as provas a que o Tribunal “a quo” atendeu s&o todas permitidas
por lei de acordo com o preceituado no art. 355° do CPP, e que o julgador
sequir um processo logico e racional na formagao da sua convicgdo, desta nao
resultando uma deciséo ilogica, arbitraria, contraditoria ou claramente violadora
das regras da experiéncia comum na apreciagdo da prova’.

Na verdade, o acorddo ndo merece qualquer critica quanto a valoragéo
da prova indiciaria lograda (...)

Assim, conjugando todos os elementos de prova na sua globalidade, de
acordo com as regras da experiéncia comum e a légica do homem médio,
concluimos que bem andou o Tribunal ‘a quo”, uma vez que a decisdo
recorrida indica com precisdo, o porqué e a relevancia que deu aos meios de
prova apresentados pela acusagéo e pela defesa e resultantes da discussao da
causa, seguindo um raciocinio I6gico e coerente, de tal forma que, analisada a
motivagdo probatdria da decisdo de facto, bem como os documentos e pericias
juntos aos autos, ndo se pode concluir que teria de ser outra a decisdo sobre a
matéria de facto, sendo que o julgador procedeu a uma cuidadosa e criteriosa
apreciagcdo da prova, fundamentando a decisdo de facto nos meios de prova
apresentados, constando expressamente qual o raciocinio a que chegou o

tribunal para formar a sua convicgéo (...)
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Alias, a decisdo recorrida procedeu a indicagdo dos meios de prova em
que o tribunal baseou a sua convicgdo, destringando aqueles que Ihe
mereceriam e 0s que ndo lhe mereceram credibilidade em conjugagéo com as
regras da experiéncia comum, evidenciando, de forma pormenorizada,
perfeitamente percetivel e l6gica, as razbes pelas quais concluiu considerar
como provados os factos que vinham imputados ao recorrente e dos quais se
extraia a sua culpa.”

Em anexo, sob o n.° 2, sdo apresentados os trechos em apreco do

acordao da primeira instancia, relatado pelo autor, e do acérdao da Relacao.

c) - Acérdéao proferido no processo comum coletivo n.° 1198/04.4GAAGD,

do Juizo de Instancia Criminal de Agueda, Comarca do Baixo Vouga:

Este processo tinha como objeto uma intensa atividade de trafico de
droga levada a cabo pelos arguidos, para cuja responsabilizagdo penal foi
determinante o conteudo de varias centenas de escutas telefonicas,
minuciosamente analisadas pelo tribunal, conforme refletido na motivacdo da
decisdo de facto.

Essa decisdo, submetida a reapreciagao pelo Tribunal da Relagdo de
Coimbra, mereceu, na parte em aprego, 0 seguinte comentario, que se
transcreve:

“E basta ler a motivagdo de facto do acérdao em crise, para facilmente
se perceber o raciocinio l6gico-dedutivo seguido pelo coletivo para, com base
nas provas que enunciou, ter chegado a decisdo que proferiu, relativamente a
arguida. ... A versdo provada tem, como se Vvé, efetivo pleno suporte nos meios
de prova produzidos, e a sua valoragdo, nos termos em que foi feita, ndo revela
a violagdo de qualquer regra da experiéncia comum.

Em sintese do que antecede:

- O tribunal recorrido expds, de forma clara e logica, a razoabilidade da
opcéao tomada e o seu suporte na prova produzida, ...".

Anexa-se, sob o0 n.° 3, os segmentos em apre¢o de ambos os acordaos.

d) - Acérdao proferido no processo comum coletivo n.° 28/11.5GAAGD, do

Juizo de Instancia Criminal de Agueda, Comarca do Baixo Vouga:

Estando em causa o apuramento da autoria dos factos relativos a um
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crime de roubo, o tribunal logrou atribui-los aos arguidos com base na analise e
valoracao critica da prova que fez e que mereceu, em sede de recurso, O
seguinte comentario pelo Tribunal da Relagdo de Coimbra:

“Afigura-se-nos que ressalta, de forma limpida, do texto da sentenga ter
o Tribunal, ap6s ponderada reflexdo e analise critica sobre a prova recolhida,
obtido convicgdo plena, porque subtraida a qualquer duvida razoavel, sobre a
verificagdo dos factos imputados ao arguido e que motivaram a sua
condenacgéo’.

Os excertos em referéncia, de ambos os acérdaos, constituem o anexo
n.°4.

e) - Acdrdao proferido no processo comum coletivo n.° 281/09.4JAAVR,

do Juizo de Instancia Criminal de Agueda, Comarca do Baixo Vouga:

Neste processo, encontrando-se o arguido pronunciado pela pratica de
um crime de homicidio qualificado, ao ter provocado o decesso da esposa
mediante agressbes fisicas que a fizeram entrar em paragem cardio-
respiratoria, o arguido negou esses factos, atribuindo a morte a circunstancia
de a vitima ter caido de um banco quando procedia a mudanca de uma
lampada do teto da casa de banho da residéncia de ambos.

A atribuicdo da morte da vitima a conduta do arguido resultou de um
aturado exame critico das provas carreadas para os autos, desde o relatério de
autépsia a varios depoimentos testemunhais, conjugados com as regras da
l6gica e da experiéncia comum, conforme ficou evidenciado na motivacéo da

decisao de facto, que se junta no anexo n.° 5.

f) - Acordao proferido no processo comum coletivo n.° 691/10.4GAVGS,

do Juizo de Média Instancia Criminal de Vagos, da Comarca do Baixo Vouga:

Nesta decisdo, na parte relativa a motivacdo da decisdo de facto foi
necessario abordar duas questbes que na pratica judiciaria atual revestem
alguma acuidade, suscitando entendimentos diferentes e exigindo um particular
esforco naquela fundamentacao.

A primeira consiste na relevancia das declaragbes de um coarguido para
a incriminagado dos outros coarguidos, um dos quais se remetera ao siléncio,

outro negara o seu envolvimento nos factos e o outro n&o fora ouvido, por ter
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requerido o julgamento na sua auséncia.

Seguiu-se o entendimento de que, neste a&mbito, se devem exigir cautelas
especiais na valoracdo dessas declaragbes, reconduziveis a chamada
“‘exigéncia de corroboragao” e que se traduzem numa exigéncia acrescida de
fundamentagdo, devendo a sua falta merecer a censura de uma
fundamentacao insuficiente.

Muito resumidamente, tal significa que as declaragdes dos coarguidos
nunca podem, so por si e por mais inequivocas e crediveis que sejam, suportar
a prova de um facto criminalmente relevante, exigindo-se para tanto que sejam
confirmadas por outro ou outros auténomos contributos que apontem no
mesmo sentido, o que reclama um especial cuidado e esforco de
fundamentacéo da decisao de facto.

A segunda questdo prende-se com a atendibilidade e consequente
valoragdo das contribuicbes do arguido resultantes da sua colaboragcdo, de
modo livre e espontaneo, apos ter sido constituido como tal, numa diligéncia
externa, apelidada de “diligéncia de acompanhamento”, feita em inquérito, e do
depoimento dos 6rgaos de policia criminal sobre as informagdes prestadas pelo
arguido nessa ocasiéo, ainda que o mesmo se tenha remetido ao siléncio em
audiéncia.

A este respeito, entendeu-se que os esclarecimentos prestados pelo
arguido em tal diligéncia, na estrita medida em que sejam indispensaveis a
realizacdo da mesma, sédo contribuicbes que se integram no meio de prova
autébnomo de reconstituicdo do facto, previsto no art. 150° do Cddigo de
Processo Penal, nele se diluindo e com ele se confundindo, pelo que podem
ser valoradas em audiéncia. Para tanto, considerou-se que a linguagem oral
utilizada na diligéncia, designadamente por parte do arguido, ndo corresponde
a “declaragdes” no sentido técnico-juridico, mas antes a esclarecimentos ou
informacgdes dos passos que se vao desenvolvendo na reconstituicdo do crime,
designadamente o local onde este se consumou e as posi¢des que 0s
intervenientes tinham no palco dos acontecimentos. Ainda que possam ser
complementares, as declaracbes prestadas em sede de inquérito e a
reconstituicdo dos factos sao diligéncias diferentes. Naquelas declaracdes € o
discurso do declarante, de teor eminentemente verbal, embora reduzido a

escrito, que esta em foco e que é valorado. Na reconstituicdo esta em causa o
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modus faciendi, ou seja, a demonstragdo, pela pessoa que procede a
reconstituicdo, da forma como praticou os factos, refazendo no préprio local
todos os passos da sua agao. A reconstituicdo € uma revivescéncia do facto e
da sua realizagado. E se nao prescinde de palavras, o certo € que estas nao
constituem o seu ponto crucial, visto que a linguagem gestual e corporal
assumem aqui uma primacial relevancia. O discurso verbal ndo tem valor
auténomo, dado que é instrumental em relagao a recriagao dos factos. O que
fica escrito no auto da reconstituicdo nao € o produto das declaragbes, mas sim
a traducgao para escrito de uma revivescéncia do que foi feito e que consistiu
numa reproducdo do ato que teve lugar no passado. Em suma, as
contribui¢des do arguido para a reconstituicao do facto, designadamente com a
prestacdo oral de informagdes e esclarecimentos, ndao se confundem com a
problematica da leitura em audiéncia de julgamento das declaragdes
anteriormente prestadas no inquérito ou na instrugcdo, essa sim nao permitida
fora das situagdes a que alude o art. 357° do Cdodigo de Processo Penal.

Por seu lado, entendeu-se que os depoimentos dos érgaos de policia
criminal sobre o que viram e ouviram na reconstituicdo do facto,
designadamente através dos esclarecimentos ai prestados pelo arguido, néo
versam verdadeiramente sobre “declaragdes de arguido”. Uma vez que esses
esclarecimentos sao contribuicbes para a reconstituicao do facto e se integram
num meio de prova autonomo, com este se confundindo, nada obsta a que os
orgaos de policia criminal prestem depoimento sobre os termos e 0 modo como
decorreu a reconstituicdo do facto. Os seus depoimentos testemunhais
referem-se a elementos que ganham autonomia e, como tal, sdo diversos das
declaragdes do arguido ou de outros intervenientes na reconstituicao, podendo,
pois, ser livremente valorados pelo tribunal, ndo estando abrangidos pela
proibicdo de prova prevista no n.° 7 do art. 356° do Cédigo de Processo Penal.

A opcgao por este entendimento exigiu, naturalmente, um especial cuidado
na motivacao da decisao de facto.

O pertinente extrato deste acérdao € apresentado em anexo, sob o n.° 6.

g) -_Acérdao lavrado no processo comum coletivo n.° 103/05.5GCETR,

do entdo 2° juizo do Tribunal Judicial de Estarreja:

Este processo tinha como objeto um assalto, cometido de madrugada, a
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uma loja de telemoveis, ndo havendo prova direta dos seus autores, tendo sido
possivel atribuir essa autoria aos arguidos com fundamento na conjugacao de
varios meios de prova indiciarios ou indiretos, o que exigiu uma especial
analise critica da prova.

Também aqui, o Tribunal da Relagdo, ao apreciar e ao julgar
improcedente a impugnagcdo da decisdo de facto, teceu as seguintes
consideragoes:

“Cotejadas a fundamentagdo e motivagdo da decisédo, com a motivagéo e
conclusées dos recorrentes e, bem assim, com a audigdo integral da
documentada prova, nenhum erro de apreciagdo da prova é apreensivel, assim
como néo subsiste qualquer duvida. (...)

Ora, bem vista a exposicdo de motivos que fundamenta a decisdo da
matéria de facto e o meticuloso exame critico das provas, € aquela
manifestamente insusceptivel de reparo e inexoravelmente infundada a
discordéncia dos arguidos/recorrentes, pois as provas de que o tribunal a quo
se serviu, valorando-as livremente e de acordo com as regras da experiéncia
comum, sdo bastantes para que, de forma perfeitamente légica e coerente, se
deva concluir que os factos ocorreram pela forma expressa na sentenga, pelo
que necessariamente improcede a deduzida impugnagéo.

Como argutamente se motivou na deciséo, (...)

Ora, bem vista a exposicdo de motivos que fundamenta a decisdo da
matéria de facto e o exame critico das provas, designadamente pelo
indispensavel apelo as regras da experiéncia comum, €& manifestamente
coerente, logica e fundada a motivagédo decisoria e infundada a discordancia
dos arguidos recorrentes. (...)

No caso em apreciagdo, a matéria de facto esta devidamente
fundamentada; é verosimil; e conforma-se com as regras da experiéncia
comum.

Ora, como evidencia a motivagdo da matéria de facto, o tribunal recorrido
usou devidamente o principio da livre apreciagdo da prova, valorando
devidamente as provas, fundamentalmente as provas de livre apreciagao, que
sopesou adentro de uma visdo global e critica das mesmas, com base nas
ilagbes e inferéncias que retirou das provas e nas regras da experiéncia

comum, donde se extrai facilmente o porqué da certeza juridica da pratica dos
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factos, tal como os teve como provados.”
No anexo n.° 7, juntam-se certiddo da parte relevante do acord&o relatado

pelo autor e do transcrito excerto do acérdao do Tribunal da Relagao.

h) - Despacho contendo a decisdo sobre a matéria de facto controvertida
da acéo ordinaria n.° 506/07.0TBSJM, do 1° Juizo do Tribunal Judicial de S&o

Jodo da Madeira:

Tratava-se de uma agao fundada no instituto da responsabilidade civil
extracontratual, proposta pelos familiares da vitima, falecida em consequéncia
da queda abrupta, em cima de si, ao fecha-lo, de um portdo em ferro, com 3,63
m de altura e 2,58m de largura, do Museu da Chapelaria, em S&o Jodo da
Madeira, sendo demandados o Municipio, enquanto dono da obra de
reconversdo do edificio e responsavel pelo projeto do caderno de encargos
apresentado a concurso, a empresa responsavel pelos projetos de execugéo
da obra e enquanto empreiteira executante desta e a empresa fiscalizadora da
mesma.

A tarefa de responder a base instrutéria, contendo 193 quesitos, revelou-
se de alguma complexidade, sobretudo no que concerne a questdo da
responsabilidade pela queda do portdo, o que exigiu um esforgo acrescido na
fundamentacao da decisao de facto.

Em sede de recurso, abrangendo também a matéria de facto, o Tribunal
da Relagdo, no final da apreciagdo dessa decisdo, exarou a seguinte
consideragao, que se transcreve:

“E de realgar o rigor com que foi conduzida a audiéncia de julgamento, a
preocupacdo em esclarecer as questées técnicas e as diligéncias efectuadas
para o apuramento das causas da queda do portdo, matéria de contornos muito
delicado, quer pela natureza técnica das questbes, quer pelas consequéncias
tragicas envolvidas.

As respostas a matéria de facto traduzem a prova efectuada em
audiéncia, tendo o Mm.° Juiz a quo logrado analisar a toda a prova
(depoimento de parte, prova testemunhal, prova pericial, prova documental) de
forma logica e coerente, fundamentando convincentemente a sua convicg&o,
furtando-se a um cémodo «ndo provado» por serem contraditorios os varios

depoimentos. Avaliar a prova € extrair uma versdo coerente da realidade a
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partir do depoimento das testemunhas, avaliando o seu conhecimento e a sua
credibilidade.”
Anexa-se, sob o n.° 8, aquela decisdo e o transcrito excerto do acérdao

do Tribunal da Relagao.

i) — Despacho contendo a decisdo sobre a matéria de facto controvertida
da acao ordinaria n.° 3952/05.0TBOAZ, do 3° Juizo Civel do Tribunal Judicial

de Oliveira de Azeméis:

A acao, fundada no instituto da responsabilidade civil extracontratual, foi
movida pelos familiares de um ciclista, que faleceu em consequéncia de uma
queda provocada pelo facto de um menor de 16 anos, entregue pelos pais,
emigrantes, aos cuidados dos avos, ter atravessado a estrada por onde aquele
circulava, fazendo-o repentinamente e sem previamente se certificar do
transito, surgindo a correr.

O julgamento da matéria de facto, centrado nos 89 quesitos da base
instrutéria, revestiu alguma dificuldade, particularmente quanto ao apuramento
da culpa, o que tornou especialmente exigente o exame critico das provas, com
necessidade de confrontar e analisar varios depoimentos testemunhais,
rebatendo-os entre si e com determinados dados objetivos.

Essa decisdo, que nao foi objeto de reapreciagdo, por nao ter sido

interposto recurso da sentencga, constitui o anexo n.° 9.

j) — Despacho contendo a decisdo sobre a matéria de facto controvertida
da acdo ordinaria n.° 51/08.7TBSJM, do 1° Juizo do Tribunal Judicial de S&o

Jodo da Madeira:

Numa acdo fundada em responsabilidade civil emergente de acidente de
viacao, em sede de discussdo da matéria de facto suscitou-se a questdo da
afirmacao do nexo causal entre as lesbes traumaticas sofridas pelo autor no
acidente (um atropelamento ligeiro numa passadeira, aparentemente sem
sequelas) e a necrose avascular da epifise femoral bilateral que lhe foi
diagnosticada algum tempo depois.

Tal obrigou a realizagao de duas pericias, com opinides divergentes, uma
delas ordenada oficiosamente ja em audiéncia de julgamento, o que implicou

uma delicada tarefa de analise critica dos relatorios periciais e dos exaustivos
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esclarecimentos prestados presencialmente pelos peritos.

A decisdo em apreco € junta sob o anexo n.° 10.

k) - Despacho contendo a decisdo sobre a matéria de facto controvertida
da acdo ordinaria n.° 510/06.6 TBARC, do Tribunal Judicial de Arouca:

O nucleo essencial da matéria de facto desta acao radicava na alegada

simulagao de uns contratos de compra e venda de imoéveis, particularmente do
que foi celebrada por escritura publica datada de 03-07-1952.

As concretas circunstancias da agdo, nomeadamente a antiguidade dos
factos, obrigaram a um pormenorizado exame criticos das provas, tendente a
testar os varios indicios que apontavam no sentido da simulagdo, mediante a
analise de um elevado numero de depoimentos testemunhais, conjugando-os
entre si e com determinados elementos de ordem objetiva, explicitando as
razdes de adesdo ou ndo a cada um deles.

No anexo n.° 11 junta-se essa decisao.

l) - Despacho contendo a decisdo sobre a matéria de facto controvertida
da acéo ordinaria n.° 886/03.7TBETR, do ent&o 2° Juizo do Tribunal Judicial de

Estarreja:
Com vista a apurar as causas do descarrilamento de um comboio, houve

necessidade de analisar criticamente as conclusdes extraidas pela comissao
de inquérito ao acidente, levado a cabo pelo Instituto Nacional do Transporte
Ferroviario, que atribuiu o descarrilamento a rotura do veio de um rodado,
resultante da gripagem do rolamento da respetiva caixa, negando um nexo de
causalidade adequada entre o descarrilamento e os defeitos encontrados na
qualidade da geometria da via e 0 excesso de velocidade.

A discussao dessas causas para o acidente e o apuramento da causa
verdadeira traduziu-se num meticuloso exame critico da prova produzida,
através do confronto do relatério elaborado pela referida comissao de inquérito,
complementado pelos esclarecimentos prestados em audiéncia pelos membros
da mesma, com varios depoimentos testemunhais, que contribuiram
inequivocamente para corroborar as conclusdes extraidas por aquela
comissao.

No anexo n.° 12 é apresentada a decisao em referéncia.
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CONCLUSOES

De tudo quanto ficou exposto na primeira parte do presente trabalho,

podem-se extrair as seguintes conclusoes:

12 — Nas sociedades modernas, em que o poder judicial perdeu a sua
legitimidade autoritaria, a exigéncia de fundamentagdo das decisdes judiciais
surgiu como manifestacao da necessidade de as tornar mais controlaveis, num
quadro constitucional democratico de um Estado de direito.

2% — Para além de expressamente previsto na legislagdo ordinaria
processual civil e processual penal, esse dever de fundamentagdo encontra
consagracao na Lei Fundamental desde a revisao constitucional de 1982.

32 — A motivagdo da decis&o é assinalada uma dupla dimensao finalistica:
de natureza intraprocessual e de natureza extraprocessual.

42 - Através da funcao intraprocessual visa-se a explicitacdo da decisao,
permitindo o controlo efetivo da sua racionalidade e legalidade, quer pelos seus
destinatarios diretos, quer pelo préprio julgador, quer ainda pelo tribunal de
recurso, estando em causa fung¢des de garantia, de impugnagao e de defesa.

52 — Com a fungado extraprocessual da fundamentagdo permite-se o
controlo difuso da decisdo pela comunidade em geral, no ambito de um
processo publico, equitativo e decidido por um julgador independente e
imparcial, nessa medida contribuindo para a legitimag¢ao do poder judicial.

62 — Particularmente quanto a decisdo sobre a matéria de facto, a
fundamentacéao traduz-se numa garantia judiciaria fundamental do cidaddo num
Estado de direito democratico, concretizada na garantia do principio da
legalidade, na garantia da independéncia e da imparcialidade do juiz, na
garantia do exercicio do direito de defesa das partes e na garantia de um

segundo grau de jurisdicdo em matéria de facto.
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72 — Para lograr cumprir a sua dupla fungédo, a motivagdo da decisdo de
facto tera de conter os elementos suficientes e necessarios que permitam aos
seus destinatarios e aos cidadaos em geral concluir que a mesma, apesar de
tomada com base no principio da livre apreciagdo da prova, nao € arbitraria
nem tendenciosa, mas antes o resultado de um processo intelectual de
valoragédo racional e critica, assente em regras da légica e da experiéncia
comum e em conhecimentos cientificos.

82 — Tal implica que a motivagao de facto se concretize numa exposigao,
tanto quanto possivel completa, mas sem deixar de ser sintética, dos motivos
que fundamentam a decisdo e num exame critico das provas que tenham sido
consideradas relevantes pelo juiz.

92 - Esse exame critico deve traduzir-se num discurso justificativo
racional, obedecendo aos principios da plenitude e da suficiéncia, mas com a
restricdo da exigéncia de uma argumentacdo concisa, devendo ser expresso
em termos claros, coerentes e sem contradigdes, de forma a dar a conhecer o
processo de formagao da convicgdo do julgador e a permitir o controlo da
razoabilidade da decisdo, dotando-a de forga persuasiva sobre o seu acerto.

102 - Ainda que o recurso sobre a matéria de facto n&o vise a prolagao de
uma nova decisdo, mas sindicar a da primeira instancia, o tribunal da Relacéo
tera de examinar toda a prova que serviu para sustentar essa decisao, de
forma a emitir um juizo sobre se foi valorada e apreciada em obediéncia aos
critérios legais e se esta examinada de forma detalhada e critica.

112 - Uma correta e adequada motivacao da decisédo de facto permitira ao
tribunal de recurso conhecer aprofundadamente o processo légico e racional
que |he subjaz e a argumentacédo utilizada pelo juiz da primeira instancia,
permitindo-lhe formular melhor o seu juizo sobre a decisdo impugnada.

122 — Ao reapreciar a matéria de facto, o tribunal da Relagédo tera de
formar a sua propria convicgdo e fazé-la refletir na decisdo que tomar, em
plena aplicagdo e uso do principio da livre apreciagao da prova, nos mesmos
termos em que o deve fazer a primeira instancia, sem que se lhe imponha
qualquer limitacao, relacionada com a convicgcédo que serviu de base a decisao
impugnada, nomeadamente em funcdo dos principios da oralidade e da
imediacdo da prova, tudo em ordem a assegurar um efetivo duplo grau de

jurisdicdo em matéria de facto.
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