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0 ensaio gue agora Se apresenta pretende, de uma
forma concisa, referir 0 regime juridico norte-ameticano de
defesa da concorréncia desleal, com especial incidéncia na
primeira e essencial lei anfitrust, o Sherman Act, e sua influéncia
no direito comunitario da concorréncia actualmente em vigor.

1. A defesa contra a concorréncia desleal
no direito da concorréncia americano

0 dirgito antitrust procura genericamente favorecer o
cemportamento individual dos agentes no mercado e impedir
as conduias concertadas entre empresas concorrentes que
poderdc prejudicar os pregos, a produgdo ou a inovacio nos
mercados. Tradicionalmente considerava-se que a colaboragio
enire concorrentes seria incompativel com a concorréncia e
que, portanto, deveria ser proibida pelo direito antitrust. Hoje
em dia, com ¢ desenvolvimento da economia moderna, ja se
agsiste & colaboragio entre concorrentes com fing benéficos tal
como o desenvolvimento de novos produtos ou prestagio de
novos servigos. Neste cendrio, a funcie das autoridades
anfitrust deve consistir em determinar se a eficiéncia alcangada
pode compensar a restrigio da concorréncia que neces-
sariamente acompanha a cooperacdo entre competidores.'

0 actual direite da concorréncia da Unido Europeia,
que pretende o funcionamento de uma economia de mercado,
com defesa da fivre concorréncia entre 0 agentes economicos,
inspirou-se na experiéncia do direito antitrust norte-americano
e em especial no seu Sherman Act, Lei mais importante da sua
época cuja promulgagiio culmina um amplo movimento poll-
tico-econémico contra os monopdlios em geral e os consorcios
de emprpsas em especial” que se desenvolveu nos Estados Uni-
dos da América na década de 1880 a 1890,” contra o capitalis-
mo do Estado que caracterizou a vida econémica amaricana no
final do século XIX. Veio disciplinar um pais gue se tornou
industrial e urbano, em que o peder e o individualismo no mer-
cado se tornaram perigosos.”

Por concorréncia entende-se a situago de mercado

T GaRciA CAGHAPEIRO, Fernando. Derecho de la

i 1y actividad b in. 2005, pig. 1e2.

21h4.d.rnam inofogla amerlcana, t g SE
assume na terminologia europeia e se usa sem tradugio para
referir 45 coligagfes de empresas ou as situagfes de
menopdtio. Torneu-Se comum @ expressao anfitrust, pira
referir genericamente 4s leis de defesa da concorréncia.
ulifiza-se & expressé inclogi
americana “antitrust” para referdneia ao dircito ¢ polisics da
concorréncia itirias (Burap [ Issic .
Glossary of terms used i1 EU compelition policy. Brussel
Directorate-Geaeral for Competition, fuly 2602, pig. 6).
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5 uy concorséncla é 2 dispula entre 0 virtos agentes
erandricos com visia aatingirem Asupremaciano mercado
em relacio aos demais.”, Carlos Olavo, Revista Marcas &
Patentes, 23, 2004.

orkable competition” no inglés ou “onCUTTENce
efficace” no francés, expressao utilizada pela primeira vez
pelo Tribunal deJustigaem 1977 no Acérdao Melro, como 2
dose de concorréncia 4ria para que sejam respe i
a5 exighnci is ou atingidas os objectivos do
mmdueempmtulardnmercaﬁu finico. BOUSCANT, Rémy
. La faute dans les infractions aux régles de concurrence ¢n
droft européen. in Reviee irimestrielle da drit européen-
Dallez, 2" 1,36 année: {2000), pig. 70.
7f.umpem Commission, Glossary of ierms used in BY
competition palfcy- Brussels; Directorate-General for
(‘,mnpetitinn,}uly 2002, pig. 10
g “Ng seu conjunto, as vanlagens € as desvaniagens das
diferentes ubilizagdes do trabalho e do capital, numa certa
zon4, deve, ou igwalar-se perfeilamente, ou tender constan-
temente para 4 igualdade. ¢, numa determinada repiao,
howvesse uma forma qualquer de wtilizagio visvelmente
‘mais ol menos vantajosa que as vestantes, ianta gente 4

segundo que s respectivas vantagens degressa viriam 31
igualar as das oulras utilizagdes. st verificar-se-ia, pele
menos, noma sociedade onde se permitisse que 45 C0isas
segliissem 0 Seu Curso patural, onde houvesse liberdade
perfeila (.. 7, Adarm Smith em Bugeérilo sobre A nafureia
¢ as cansas da riqueza das nages. Yolume 1, Lisre 1,
CapituloX, g 231.

? Jonss, Alison e Sufrin, Brends. BC Competition Law e,
Casesand Materials. Oxford: Oxfosd University Press, 2001,
vig 5.

10 L scANT, Rétmy - La faute dans les infeactions aux
rigles de concurrence en droil curopéen. In Revue
yrimesiriglle de droit earopéen. Dalloz. N2 1, 36 année:
(20003, pig, T0e 7L.

 os paises industrializades, © principal objectivo ¢
protegera existéncla de umalisre concorrésicia ne mercado.
Ver FERRETRA, Jodo E. Pinlo (1992) - Objectivos de uma
Politica de Concosréncia Bolefim de Concornéncia €
Pregos. 3*Série,n." 11 (JuthoySetembro), pég. 25.
2 g a4 . ”
omérc e acferta
& de contratz; de s consumidores escolherem o8 produtos
g servigos segondo ceittrlos de qualidade e prego. Ver
YILAGA, Jusé Luis da Cruz; ANTUNES, Luis Miguel Pais
(1994) - © Direito Comunitirio da Concoréncia € 2 Sua
Aplicagio Judicial Boletim de Concorréncia ¢ Prages. 5
Série, n.° 17 (1 Trimestre}, pig. 13
3 Interligado com aandise do comporiamento dos agentes
fmicas, Aum compl ismo g Jenagaoe de
pregosememxlns constiminde mm sisterma, Mas 0 conceite
de concarréncin ramifica-52 numa série de subconceltos
essencials, desde logn nas Idetas de concorréncla perfeilaou
imperfeita. Ver Nordhaus ¢ Samuelson, Econgitid, 16.2ed.,
2203.
d Yer TELLES, Inocéncio Galvie (1993) - Enrodugae ao
Fstudo do Direifo. Yob. 1. Lisboa: AAFD.L. Notaa pigs. 132
gl33. i
Sendp certo que A5 Tegras da coneorréncia 530
q! das pelos sgentes econdmicos COGS
um obsticulo 3 iniciativa privada & como m freio &
celebragio de acordes julgados indispensdveis 20
desenyolvimento dos negdcios {ver YA DAMME, Jacques
(1978) - Stratégies de Compétitivis et Politique de
Congurrence Rewue du Marché Commun, 219, Adut-
Septembre, pdg- 431.).

em que os vendedores de um produto ou servigo hitam de
forma independente por uma clientela de compradores para
alcangar um cbjectivo comercial particutar, tal como \ucro,
yendas ou uma parcela de mercado.” A rivalidade competitiva
entre empresas pode ter lugar em termos de pregos, qualidade
dos produtos, servigos ou combinagio entre estes U outros
factores que 08 consumidores possam yalorizar, A concorréncia
justa e néo distorcida é a pedra angular da economia de
mercado e a Comunidade Europeia foi investida dos poderes
necessarios para supervisionar e fazer cumprir a legisiacdo da
concorréncia garantindo a concorréncia efectiva’ no mercado
imerna.”

0 direito da concorréncia existe para assegurar 0
processo concorrencial numa livre economia de mercado, ou
seja, um sistema econdmico no qual a utilizagdo de teCursos 6
meramente determinada pela oferia e pela procura & nao por
regulamentagao astatal.’ Os Estados que adoptam uma econg-
mia de mercado aceftam que seja a forma de organizagdo eco-
ndmica que mais beneficios trar4 2 sociedade e também assim
aconteceu com a Comunidade Europeia. Isto ndo significa
porém uma concorréncia desenfreada, além de haver areas
objecto de intervencao especifica (como & 0 Gaso da politica
agricola comum), foi ainda criado um sistema para promover
gstruturas s um compgrtamente competitivo no mercado. Uma
pofftica da concorréngia comunitaria € prosseguida através de
umn direito da concorréncia comunitario.® A concorréncia gfecti-
va deve ser assequragda no espago europeu, tanto por razbes de
interesse pablico como de intergsse privado, para atingir uma
eficécia écONGIICA, COIMIO UM meio € Na0 COMmo UMM fim."

Nurna econcmia de mercado, & concorréncia & rivali-
dade: nos precos, na qualidade, no servigo, e todo e qualquer
factor a que 08 consumidores atribuirem importﬁncia." Eo
objectivo das regras da concorréncia é essencialmente o de ga-
rantir a liberdade de accdo dos agentes econdmicos.”

A concorréncia enquanto conceito surge no Ambito
da economia,” de cujos estudos @ organizagdo juridica foi fan-
gar mo para a construgio daquilo que ja se pode hoje identi-
ficar come urm novo rama de direito, * pela numerosa legislagdo
que Ihe assiste 6 relevo na doutrina que Ihe é consagrada. E-lhe
associada uma ideia de organizagdo, muito presents na vertente
juridica da concorréncia, ligada & organizacao ou disciplina das
leis da oferta e da procura, nUma tentativa de impedir compor
tamentos distorgores por parte dos sujeitos intervenientes.”"

O Sherman Act insere-se na cemmon faw,” o que
explica que 0 Seu texto tenha sido 180 adaptavel e também
permedvel 35 sucessivas correntes de pensamento politico-
sconémico vividas. Significa que asua aplicacio e interpretagao
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jurisprudencial ndo tem side a mesma desde 1890 até acs nos-
sos dias,” em mais de cem anos de existéncia. As normas da
concorréncia foram-se adaptando constantemente & evolugio
do pensamento econdmico e em cada perfodo histérico o prin-
cipio da livre concorréncia emanado do Sherman Actfoi aplica-
to de diferentes formas consoante as teorias econémica vigen-
tes."” Tendo o texto da Lei permanecido praticamente inafterado
(houve modificagdes mas sem aiterar o niicleo essencial do
texto), encontra-se nessa caracteristica um pendor quase cons-
titucional * As suas narmas apresentam um grau de generalida-
de e adaptabilidade comparivel ao que é desejavel encontrar
nas normas de cardcter constitucional.”

Traduz uma reacgdo popular de tesconfianga perante
as empresas de grande porte e uma tendéngia para favorecer a
descentralizacho econdmica mais do que a integracio. “O
Shermarn Act estd destinado a representar uma carta sobre a
liberdade econdmica, visando preservar uma livre congorréncia
sem entraves como regra de mercado. Funda-se no princfpio
base de que a livre interacgdo entre as forgas concomenciais
Terd por consequéncia a melhor reparticio dos recursos econd-
micos, 0S precos mais baixos, a melhor qualidade e o maior
progresso material criando um ambiente que permita preservar
as instituigies democraticas, politicas e sociais” 2

0 Sherman Act fol aplicado de uma forma literal,
considerando-se ilegal qualquer acordo entre empresas que
fmitasse a sua liberdade de actuagio no mercade, mas logo
passou a aplicar-se por uma rule of reasen, segundo a qual os
tribunais o aplicavam determinando case-by-case se um acto
seria considerado ou ndo contrario  iivre concorréncia.” Como
se disse, esta abertura a interpretagdes tornou possivel a este
texto manter-se em vigor e ser objecto de variadas interpreta-
cOes jurisprudenciais até antitéticas. Num primeira momento,
nos primeiros anos de vigéneia, o Supremo Tribunal dos Esta-
dos Unidos seguiu literalmente a letra da Lei;* em seguida,
apds 1911, abandonou-se esta abardagem mecénica para se
assumir a rule of reasor’” caracteristica da common faw no
sentido de os tribunais terem em conta, entre outros factores, a
natureza da restricdo e 05 seus efeitos actuals ou provéveis,
caso a caso,” tornando a rule of reason na pedra angular do
direito da concorréncia norte-americano a partir da segunda
década do século XX; depois, entre os anos de 1940 ¢ 1970, a
rule of reaso iof relegada para segundo plano para aplicagdo
do principio segundo o qual cerias praticas anticoncorrenciais
sio proibidas per se, uma supremacia do principio da ilicitude
per e, que proporcionava seguranga e certeza, evitando inves-
tigagies econdmicas lfongas e dispensiosas:” por itimo,
recuperou-se o relevo da rife of reason como Iastrumento

i “£ rary que pessoas que exercem 2 mesma actividade se
encoirem, mesmo numa festa ou diversio, sem que a
conversa acshe numa conspiragio contra o pitblico, ou
numa maquinagio parz elevar o pregos.” Adam Smith em
Inguérito sobre a naturera e as causas dz rigneza das
nacdes, Yolumel, Livro), Capitulo X, Parte 11, pig. 280.

Q sistema de direfto anplo-saxénico ou anglo-
amesicano oV da common law tem 4 suz origem nos povos
anglo-saxdes, nas Hhas Britdnieas, que expulsaram os
romanos (séeulo V) ¢ por sua vez foram Invadidos pelos
normandos {século X1). Estes dois povos infegraram-se ¢
formaram um direito préprio de base consuetudinaria, base

ira, no costume, A influgncia do fus &m
Inglaterra fof um fenémena multe circunserito. A jurispru-
déncia § vinculativa, As decises dos Tribunais criam prece-
dente (precedent rule) que vincula 95 wibuais inferiores e
@ julz cria normas para os casos novos {fdge made law)
com base naequidade (equity), na justica do czso concreto.
ALel tem vma fungiie meramente avxiliar (stafuies). Este
sisterna expandiu-se para 2 América do Notte e paises de
influgncia do Império Britdnico. Ver o texto: “Génese da
“common law”™ em ALMEIDA, Cartos Marques de. Misidria
das Instifuighes, Avlas Prdticas. Porto: Universidade
Portucalense. 1988.Vol. 1, pég. 69275,

£ possivel identificar quairo etapas sucessivas: - a uma
etapa contratual de 1890 a 1910, segue-se uma interpreta-
¢io literal, eom algoma confitsie na austneia de linhas
osientadoras; - uma etapz analitica de 1911 2 1940, a inter-
pretam Literal cede a0 métodn interpretativo da andlise

de e ofreisoms; -uma etapaesiruluratde 1940
a197{| q sud "‘ na |
segendo a quat o5 n]lgnpﬁlluﬁ pravocam e retrocesso da
rulp of regson com o pressuposto gue certas priticas
anticoncorrenciais serfo ilicitas per se; e - uma etapa
econdimica desde 1970, que se caracteriza pelo predominio
da corvente dz Chicage Schoal, que preconiza asupremacia
de uma rule of reason baseadz na teoria econdmica da
Eﬁcléncia

9 GAR{}iA CACHAFEIRQ, Fernando. Derecho de la
pelenciay actividad b 2003, pig, 13. Segundo
uma outra compartimentagie de elapds, este aufar
distingue: uns primeires anos (IBBG-]S}SO) em que nio
de ainda falar-se de uma teori 1 por
dsspuus entre o5 a1ores chissicos e neocldssicos; nos anos
30 vigora uma doutrina econ6mica parsidiria de uma forte
intervengiio ! ia comarevolugio econémica
da politicaNew Deal dida pelo P id Fratikiin
Rooseselt (1933 1945): £0IMO reaceio a esta surge nos anos
40¢ 50 o concelto de workable competition; nos anos 50 a
Bscols de Hervard desenvolve ¢ paradigma estrutura-
conduta-resullade com base nos trabalhos dessa
Universidade do Professor E. Mason e seu discipule ). Bain,
dzndo lugar na década de 60 a uma politica antitrust
excessivamente infervencienista; também nd décadz de 50
sedesenvolve a Bscola de Chicago, com as obras de R. Pasner
& R Bork, com Influéncia na década de 70, que entende que
o dGnico fim do direito amtifrust consiste em garanir a
eficiéncia, jntervindo as autoridade piblicas com pouce
vigor pofs confia na aptidio do mercado para corrigic
imperfeigfes e maximizar 2 eficiéncia; e, n2 d&cada de 96,
com 2 presidBncia Resgan (198E-1980), a Escola ¥6s-
Chiczgo mantém o método econdmico camo ponie de
partida embora completando-o com a andlise dos dados
sobreomercadoea estratégia dos concorrentes.

A prépria Constituigie dos Estadoes Unidos da América foi
estrita em 1787 com 7 arts. divididos em secgdes e, apesar
e ter sofrido acrescentos com 05 sevs 26 Aditamentos
{Amendrments), permanece snvito fiel a0 texto origindria,
Texto em ROGEIRO, Mume. Constiluigio dos EUA - anolada.
Gradiva, 1993, 1SBN972-662-208-0.
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=4 Como foi reconhecido pela semenga de 13 de Marge de
1933, no processoAppatavhivn Coals Incorporated versus
United Stales, da Supreme Tribunal dos Estados Unidos.

< Comentdrio ao Sherman Act do Supremo Tribunal dos
Estados Unidas, o Juiz Bkeck na sentenca de 10 de Margo de
1958, no processo Northern Facific Railoay Cormpany
versus United States, 356 US. 1, 4 (1958). Tradugdo da
autora,

Corrente jurisprudencial que, criando um sentimento de
Inseguranga e incerleza entre o8 juristas « empresdrios, se
conia como uena d dep lgegio do Clayton Ac
de 1914, que, com normas sybstantivas relevantes,
procuron tornar certos alguns dos conceitos apliciveis nesta
matéria, identificando comportamenios visados pelas
proibighes em defesz da concorréncia Yer FERNANDEZ-
NOVOA, Carlos. Centenario de La Sherman Aer. 1991, pdg
347.

& Estabelecendo que, em termos claros e direcios, 0 § 1 do
Sherman Acl, se aplica 2 todos os contratos celebrados que
restrinjam o coméreio ¢ ndo apenas Aqueles que de modo
sensivet limitam a concorréacia - definiu o juéx Peckbam no
case Unifed States versus Trans-Missouri Frolght
Associtation, 166 U.S. 260 (1897).

0 Juiz White que o § 1 do Sk Act
apenas proibia 25 restrighes nio razodrels da contorrénga,
00 ease Standard O Company versus United States, 271
US. 1 (1911), sentengz que inaugurou esta nova linha de
s hecida nadoutri uleofreason.

'Tel camo enuncizido pelo Juiz Brandels no caso Chicaga
Boiird of Trade versus United States, 246 0.5, 231 {1918) -
ferma adequada de aplicar ¢ § 1 do Sbermtar Act seri
determinar se a restrigdo estabelecida permite e promove
CORCOrrénci; pri destréi.
£ No casoe Nortbern Pacific Railway Company versus
United States, 356 1.5. 1, 4 (1958}, o Juiz Black sublinhava
certas acondos ow priticas se consideram em qualquer casos
Irrazodveis, considerando o5 seus efellos negativas sobre 2
concorréncia & 3 auséncia de efeitos positivas {redgeming
virke} e por Issa mesmo o considerados ilicitos sem se
averiguar © dano concreto produzido ou 6s argumentos
levantads pelas emp vidas, § 68.961. Também
1o caso Ussited States versus drnold Schwinn & Company
(1967). Esta forma de declarar certos acordos, pelas suas
préprids malureza e caracterislicas inerentes, como
proibidos era uma tentativa de compatibilizar o inicial rigor
literal na aplicag3o da lei com  nova doutrinal da afeetagio
o razodvel da concorréncia

Na sentenga de 25 de Abril de 1978 do caso Nakoral
Sociely of Professional Engineers versus United States
(1978), 0 Juiz Stevens afirma que o Congresso nunca eve o
propdsito de concretizar i 01ex%0 da Lef, bem
pelo B balfsos prep ios indicama intengdo
de permitlr aos sribueals configurar progressivamente 4s
suascliusulas gerals, §61.990.

TnhdnminadoemanemZSdeMmgode 1957 com
a designagdo de Tratado insti da G idade Econé-
mica Buropela. A designzgio de Tratado da Comunidade E-
fopeia (YCE} resuliou do art, G do Tratadto da Unizo Europela
(TUE), segundz grande revisdo dos Tratados comunaitirios,
assinada em Manstricht em de 7 de Fevereivo de 1992. Bra o
art. 8%, na versan anterior do texto TUE, antes da renume-
ragéio efe i pelo Tratado d 1= inado em 2
de Quinbre de 1997 assindlando a terceira grande revisio
208 Tratados.

Relembie-st que a primeira grande revisio 205 Tratados
foi efeciuada pelo Acto Unico Europey, de 1986, ¢ 2 mais
recente pelo Tratado de Mice, assinade em 26 de Fevereiro de
2001, como 2 quarta grande revisio aos Tratadss, ¢ que
enivow e vigor em 1 de Fevereiro de 2003,

Indispensavel para aplicagdo do Sherman Act, assim pensado
como parte integrante na tradicdo da common law, estabele-
cendo uma clausula geral de aplicagdo.”

Um dos méritos do Sherman Actioi ter estabelecido
uma-distinc@o fundamental entre a conduta anticoncorrencial
colectiva ¢ unilateral, servindo de mote para as determinagdes
sobre as regras aplicdveis ds empresas que vieram a ser
adoptadas pelo Tratado de Roma de 1957, bem coma legis-
lagdo nacional de alguns paises.” Distingue entdo a conduta
colectiva (§ 1), que contempla as condutas anticoncorrenciaig
que resultam de uma concertacdo de vontades entre empresas
independentes entre si; ¢ a conduta anticoncorrencial unilateral-
mente seguida por uma empresa (§ 2), embora com critérios
antiéticos.” Julga-se mais grave o caso do comportamento co-
lectivo, de concertacao entre vdrias empresas provocandg um
resultado anticoncorrencial, sendo que se definem tragos de
licitude per se para alguns casos de préticas anticancorrenciais
colectivas. No caso da conduta unilateral, s6 se provar4 e tor-
naré llicita quando d4 corpo a uma situagéio de monopélic ou de
intengdo de o formar.

Os contornos da letra da lei do Sherman Actndo sio
demasiado precisos, para permitir maleabilidade de aplicagio e
imterpretagdo jurisprudencial, como vimos sobre a aplicacio da
rufe of reason.™ Com a influéncia da Escola de Chicago desde os
anos 80, que colocou a énfase na andlise econdmica das
condutas, a rigidez de utilizagio da regra per se foi ficando
circunscrita a  determinadas restrighes da concorréncia
consideradas mais graves,” tornando-se na actualidade a apli-
tagao da rufe of reason no método principal do dirsito da con-
corréncia norte-americano. Embora seja verdade que esta
também no € isenta de inconvenientes, ao aumentar as cir-
cunstancias a examinar no processo, tornando-o mais longo e
dispendioso, sem se fixarem regras claras de aplicagdo; para
obviar a estas dificuldades, os tribunais norte-americanos t6m
desenvolvido uma progressiva simplificagdo por metodologia
de andlise intermédia™ comegando por evidenciar as virtudes
competitivas de uma conduta sem partir do cardcter lesivo da
mesma.®

1

2. Um eventual paralelo entre o direito da
concorréncia americano e o comunitario

Basta uma leitura aos arts. 81° & 82° % do Tratado da
Comunidade Europeia™ para verificar um eventual paralelo
entre o direito da concorréncia americano e o comunitario.”

0 art. 1° do Sherman Actimbui de ilegalidade todo o
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tontrato, acordo ou coligagdo que restrinja a liberdade de
comércio au trocas entre 0s Estados da Unido ou com nagbes
estrangeiras. Pois o art. 81° do Tratado CE profbe os acordos,
decisdes de associagOes de empresas ¢ praticas concertadas
entre empresas que possam impedir, restringir ou falsear a
concorréncia entre os Estados-Membros. E, da mesma forma,
se 0 art. 2° do Sherman Act condena os monopdlios, detidos
por uma ou mais ‘entidades, que afectem, uma parte do
comércio entre os Estados da Unifo ou nagbes estrangeiras,
assim o art. 82" do Tratado CE interdita somente ¢ abuso de
posicdo dominante por uma ou mais empresas, susceptivel de
afectar o comércio entre os Estados-Membros.

Encontram-se semelhangas a nivel dos sujeitos,
exigindo-se um eomportamento plural ra primeira situa¢io e
bastando uma situaciio de monopdlio na segunda, embora
também ai caiba uma situagdo de oligopdlio, embora em
dimensdes diferentes visto que apenas o abuso da situago
dominante é proibido na Europa comunitiria. Ambas as
reguiamentagdes apresentam uma redacgao genérica, deixando
para a regulamentagdio e & jurisprudéncia o preenchimento dos
conceitos, mas entendendo as duas verientes com faces de um
todo que deve nortear a interpretaciio como um conjuntg.

Na aplicagdo do direito norte-americano desenvol-
veram-se as duas vertentes ji focadas da violagdo per se e da
apreciagio pela rule of reason. Nao ha neste aspecto matéria
comparavel. Na vertente comunitéria, a leitura da jurisprudéncia
indica uma andlise das consequéncias no contexto econdmico
em cada caso apresentado e nem a enunciagio exemplificativa
das alineas dos arts. a exclui. Pelo contrério, apenas se ausenta
de apreciagdo os acordos de peguena importdncia
{Bagateivertrdge), desde 1969 que o Tribunal estabeleceu uma
regra de minimis" significando que se a restrigio 2
concorréncia ndo for significativa ndo serd objecto de proibigio
per se. As disposiches do art. 817, n.” 1, TCE ndio sdio apliciveis
quando a incidéncia do acordo no comércio intracomunitdrio
ndo seja sensivel, tal como declarado pela Comunicagdo da
Comissdo." Ainda, a proibigdo contida no n.” 1, do art. 81°, do
Tratado ndo é absoluta, pois comporta as excepcdes previstas
no n° 3 do mesmo art., que possibilitam excepcionar da
proibicdo a coliga¢io que, apesar do dano causado A concor-
réncia, acarreta consigo beneficios considerdveis, cumprindo
as diversas condicfes positivas e negativas enunciadas pelon.”
3 do art., a apreciar caso a caso, apesar de, também aqui,
algumas excepgdes por categoria funcionarem per se em favor
de situagdes previamente enunciadas. Para limitar os pedidos
individuais de isengdo, a Comissao, devidamente habilitada pele
Consetho, adoptou ao longo do tempo uma série de regu-
lamentos de iseng&o por categoria. Regulamentos de aplicagio
do art. 817, n.” 3, a determinadas categorias de acordos pré-

jw.\poliliude cencorréneia da Comunidade Europeia nio é
‘ums pelitica comum. Amaioria dos Estados europeus mem-
brosdispde de uma legiskaci prépriaem direito da
<oncorrEncia, que teny come objecto as situages de res-

trigio da concorréncia com efeitos local ou nacional, sem
afectar érc Bstados memhros. [ ocasodzLel
Espanholz de Defesa da Concorréncia de 1989 {verans, 1°¢
6%). A legislagio portuguesa aplicivel inciul a Lel da
Asseanbleia di Repiblica n.° 18/2003 de 11 de junho,
que estabelece o regime juridico de defesa da concorréncia
(DR 0.° 134 de 11/06/2003), aplicado pela Amtoridzde da
Concarréncia, créada pele DL n.” 10/2003, de [8deJanciro,

I fssim caracterizados na. sentenga de 9 de Junho de 1984
do Supremo Tribunal no processo Copperweld Corporation
versus independence Tiibe Corporation, 1984-2 § 66.065.

3 FERNANDEZ-NOVOA, Carlos, Centenario de Lz Sherman
Act. 1991, pig. 544

Tals come acordos de fixagio de precos (waked price
Sfixing agreements), repartigio de mercados, recusa
concertada em contratar {group boycolis) e contrates
vineulados (yéng product markety.

= Hiravés de formulagdes tais como: guick fock, hard-
bloiled va trumcated rule of reason.

3% GARCIA CACHAFEIRO, Fernando. Derscbo de d
fonclzy actvidad bancaria, 2003, pigs. 19473,

36 Grande parte da bibliografia sobre o tema refere-se
originalmente aos arfs. 85° € 86° do Tratado CE, antes da
renumerago dos arts. do Tratado CE nos termos do art. [2°
doTratado de Amesterdio,

37Verolmndmm.emmumnoﬁm],

38Madoasslmﬂuemkmem25dehﬂ::godel957com
4 designagio de Tratido  instittive da Comumidade
Econdmica Europeiz. A designagio de Tratado da
Gomunidade Evropeia (TCE) resulton do Tratade da Uniio
Ewopeiz (TUE), segunda grande revisio dos Tratades
comunitirios, assicada em Maastrichi em 1992. Relemtbre-
s que 4 primeira grande revisin a0s Tratados foi efectuada
pelo Acto Tinico Europes, de 1986, 1 ferceira pelo Tratado de
Amesterdiio, de 1997 e a mais recente pelo Tratado de Nice,
de2001
3% Seque-se de perto JONES, Robert ¥, Drot aatitrust
américain et droit européen de fa concurrence - éude
comparative. In Revwe du Marché Commun. N.° 181,
Janvies. Paris, 1975, pgs. 2232,
Desminimisnon cural praefer.
! Comunicagio da Gomissio 2001/C 368107 relsiva 205
acerdos de pequena imp ia gque nio restri
sensivelmente a coacoreEncla aos termosdon.”  doart. 81°
do Tratado que Justitui a Comunidade Buropeia (de
inimis),JOCEC 368 de:22/12/2001, pig, 134 15.
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2 O'Tribunal de Justica das Comunidares Europeias (T]CE}
€ mais recentemente o Tribunal de Primeira Instincia das
Comnidades Europeias (IPICE), eriado pela Declsio do
Conselko de 24 de Qutubzo &¢ 1988 (88/591/CECA, CEE,
Evratons), JO L 389 de 25 de Novembro de 1988, ne segui-
mente do act, 11° do Acto Tnico Europeu que introdirzio o
art. 165°-A do Tratade que institul a Comunidade Eurapeia.
Este desempenhiz uma importante tarefs no direito da con-
carréncig, sendo que aproxirnad; le dos casosaf
colocados dizem respeito a matérias de concorrdneia,

%3 1)k, Acérdin de 22 de Novembro de 1975, Paplers
Pt {Consissi, Procs, T3-74/75, Colect. 1975, g, 1513,

”mmmem/mmm, pig. 1663,
¢ Decislo Poliprolens da Comissag de 23 de Abril de 1986
(36/398/CEE), 0L 230 de 13 de Agustode 1986, pig. 30,

B’ Ver FOUSANEANU, Lazar (1976} - La jurisprudence de la
Gour de Justice des Communautés Suropéennes en matitre
de concursence, Revue die Marché Compmum, 192 (Janvier),
pigs, 34 ess..
46

O arl. 81° refere o5 comportamenios “suscepliveis de
afectar ¢ comérclo entre 03 Estados membros” e <ujos
efelios se cevetem nefastos para z cancorréneiz “no mercado
comum”. O ax1, 82 refere a proibigdo de priticas abusivas
“no-mercad ounAwMA parie substancial deste™,

determinados, especificando as condigBes mediante as quais
determinados fipos de acordos ficam excepcionados da
proibige do art. 81°, n.° 1, do Tratado. Preenchendo as condi-
gOes previstas em especial nesses regulamentos, ndo seria
necessaria a notificagio individual do acordo, que ficaria auto-
maticamente vélido e aplicvel como preenchendo as condides
da derrogagao do n.’ 3, sem exame prévio.

A politica de concorréneia da Comunidade Europefa
ndo é uma politica comum. A maioria dos Estados membros
dispfie de uma legislagdo nacional prépria em direito da
concorréncia, que fem come objecto as situacfes de restrigdo
da concorréncia com efeitos focal ou nacional, sem afectar o
comércio entre 0s Estados membros. Encontramas um direito
da concorréncia nacignal, por um lado, e um direito da concor-
réneia comunitdrio, por outre lade. Esta especializagio do
direito comunitério ocupa uma parte cada vez mais significativa
da atencdo dos juristas e revela-se em arts. doutrindrios e
jurisprudéncia das instdncias jurisdicionais comunitarias.® 0
direito nacional da concorréncia vai aplicar-se no territéric na-
cional do Estado membra respectivo. O dirgito comunitdrio da
concorréncia vai aplicar-se aos compartamentos dos agentes
econdmicos a nivel comunitrio, atendendo a que os efeitos
desses comportamentos sejam notdrios nas trocas comercidis
intracomunitarias. Requisito indispensével para aplicar as prol-
bigles comunitdrias sera serem 0s comportamentos incom-
pativeis com 6 mercade comum e assim proibidos pelo direito
comunitario da concorréncia tendo por objectivo ou efeito
impedir restringir ou falsear a concorréncia comunitdria, Ndo é
necessério provar-se o efeito concreto anti concorréncia desde
que se demonstre a finalidade, quer a efectivagio guer a
tentativa sde puniveis. Por outro fado, ndo importa se a pratica
infractora se desenrola unicamente no territdrio de um Estado
membro* ou até se tem origem num pafs exterior 2 Comuni-
dade," importante é que o resultado se faga de alguma-forma
sentir no comércio intra-comunitario.” igual leitura se fard no
contexto federal de Estado composto come & o caso dos Esta-
dos Unidos da América.

Os arts. 81" e 82" do Tratado CE, em termos muito
praximos,” subordinam a sua aplicabilidade aos comporta-
mentos con possibifidade de afectar o comércio intra-comuni-
1ario, o que, por um lade, demarca o dominio comunitario das
legislacdies internas dos Estados membros, por outre lado,
deixa de fora do seu campo as empresas estabelecidas no
exterior do mercado comum. Mais do que isso, o Tratado afirma
gue o efeito anti-concorrencial que se pretende evitar ou
neutralizar se deve localizar no territdrio dos Estados membros
para que seja aplicavel o direito comunitdrio da concorréncia. O
que levanta uma questdo mais precisa; ndo preocupard o
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comportamento de empresas estabelecidas fora da Comuni-
| dade cuja conduta anti-concorrencial nfo produza 0s seus
; efeitos no territdrio da Comunidade, mas ji outros problemas il
' se levantam nas hipdteses do estabelecimento das empresas no
exterior da Comunidade mas cujos efeitos dos seus comporta-

mentos anti-concor:::nciais se encontrem localizados no ter- 47 BISCHORE, J.-M.; KOVAR, R. (1975} - Lapplicaton du
T HE H = droil com laire de la concurrence aNx enireprises i
ritrio comunitdrio.” Porque aqui surge uma pretensdo de e e L
aplicar o direito da concorrénecia comunitdrio s empresas Internafional, Pasis: Bditions Techiiques SA.. Vo 4, pig. i
infractoras, mas cuja sede se encontra num pais terceirc a 676. |

e v e e e

Comunidads. Limitar o campo de aplicagdo das regras comuni-

tarias do direito da concorréncia ao espaco das empresas
| estabelecidas na Comunidade, diminuiria a eficdcia dessas
. regras, a0 defxar sem toque as restrighes a concorréncia com
i origem em empresas no exterior da Comunidade. E entdo
[ suficiente que a localizagdo dos efeitos anti-concorrenciais se
encontre na Comunidade. Também agui o entendimento
americano terd igual lsitura.

Apesar do que fol dite, o paralelo entre o direito da
concorréncia americang e o comunitdrip inexiste quando se
aborda a origem e os fins destes direitos. As condigGes eco-
ndmicas da Europa comunitdria na década de 50 ndo sdo
compardveis as do final do século XIX na América do Norte,
além de prosseguirem politicas econdmicas bastante diferent-
es. Toda a construcdo comunitiria estava orientada para o
grande objectivo de concretizagiio de um mercado comum e a
politica da concorréncia & também um meio de estabilizar a livre
girculagio entre os Estados membros, sem qualguer compara-
¢do no contexto federal norte-americana.

Embora seja possivel encontrar alguns pontos de
l comparacao, globalmente o direito da concorréncia norte-ame-

ricano e o direito da concorréncia comunitario guiam-se por
objectivos muito dispares.

3. 0 texto do Sherman Anti-Trust Act - A
(1890) it

0 texto da Lei que ficou conhecida como Sherman EEkE g
Actfol votada no Congresso, instigado por um forte movimento i
da opinido piblica com apenas um vote contra & confirmada i
pelo Presidente republicano Benjamin Harrson (1889-1833)
em 2 de Julho de 1890. Trata-se da primeira e fundamental lei
antitrust norte-americana, baptizada com ¢ nome do Senador
John Sherman, seu principal autor. Este, a partir da Convengdo
Republicana de 1888, assumiu a tideranga de um mavimento
legislativo antifrust, 2 que dedicou a sua experiéncia e o seu
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a8 FERNANDEZ-NOVOA, Carlos. Gentenaric de La Sherman
Act, 1991, pig. 542.
49

Enifed Stetes versus Amertcar Tobacco Comparsy, 221
U8, 106 (1911).
el Siandard Ol of New fersey versus Uniled Stales, 22¢
US.1{1911).

7 GARCIA CACHAFEWRO, Fernando. Deresho ds ia
compelenciay aclividad bancaria. 2003, pig, 12.
32" GARCIA CACHAFEIRG, Femando, Derecko de la
compelenciay actividad bancaria. 2003, pig. 11, Segundo
05 termos da senlenga Nortbern Facific Raifway Co. versus
gnj!ed.i‘l‘alss, 3560.8. 1,4-5 (1958), jacitado.

3\ Fedoral Thade Commission {FI{) € umz Agncia
Independenle do Governo dos Estados Unides criada em
1914, que garante a ¢ancorréncia ¢ 2 protecgio dos
consumidores a nived federal, ao invesligar queteas conira as

p apt as pelas idores e empresdri
ou resuliantes de inquirices do Congresso ou informagbes
da imprensa. Frocura assegurar 3 competitividade dos
mercados nacionais, eliminande as priticas desleais ou
restritivas. O Fedoral Tradz Commission Act ndo Fa parte
das leis da concorséacia em sentide 6enico-juridico, & sua
finalidade primordial foi 2 de criar um organismo com
amplos poderes para também aplicar a5 Leis da
concorréneia, incluinde uma clivsula geral (§ 5) de
proibigio da concorréneia desleal {mifair methods of
competition, figura gl precnde 45 40108 que infring
o Sherman Ack e o Clayton Act) e das priticas empresariais
2nganosas.

;’Uﬂ"%mﬂiﬂa@ém&.’fmwwmmm
g Apresentado pelo congressisia Herry Clayion e
promulgado pelo Presidente d Tharmas Woodrow
Wiison (1913-1921), o Clayion Act fet introduzide para
colmatar deficiénclas sentidas na vigéncia do Sherman Act,
definir conceitos e regular algnmas quesides processuais,
nomeadamente permitindo 3s pessoas lesionadas interpor
wms acgio privada de Indemnizagio § 4) pelos danos e
prejuizos triplicados (freple dansages), mecanisme que se
torage num dos mais efectivos na aplicagie das leis
antitrust {segunda a definigio do § 1 (g), leis cuja infracgio
permite & pessoa fesionada colocar uma acgio de
i izagAo por daros e prejuizos, bem come uma acgio
de cessagio, a0 § 16).

Defize ainda o regime aplicivel 4 matérias importantes
tais comeo a fustes e aquisigbes cojo efeito possa restringir a
concorréncia ou favorecer a formagio de um menopdlio (§
7, tom o texto alterado em 1950 pelo Celler-Kefasuver
Amendment, eem 1980).

Ver FERNANDEZ-NOV(A, Carlos. Centenaric de La
Sherman Act, 1991, pigs. 546 e 547 ¢
htipe /e usdoreoviatr feinidivisionmanuabseh? b,

JONES, Robert T. Droit antitrust américain €1 droit
eurapéen de laconcurrence. 1975, pig. 21.

2 0 § 1 do Rolingon-Pajman Act de 1936 veic modificar o
§ 2 do clapton Act. Cria um regime que prothe que um
vendedor estabelega directa ou Indirectamente
discrimtinagdes na venda de mercadorias de lguals
caraclerislicas, sempre que essz discriminagio possa
traduzir-se numz diminuigio da concorréncia ou na criagio
de nm monspdlio. Resuliou de um movimento de reacgdo
contra o poder econfmico das grandes cadeias de
supermercados que forgava os produzores A vender 2 pregos
mai5 baios (e os praticados pelos restantes comerciantes.

FERMNANDEZ-NOYOA, Carlos. Gentenario de La Sherman
Act. 1991, pig, 547.

Cotthecidd como o HSR Act, o seu nome resulta das
contrthuigdes do congressista Peter W Roding, Jr e dos
Senadores Phitip A. Harl e Hugh D. Scol, Jr. Foi

lgado pel id blicano Gerakd Rudolph

m p

crédito politico. Ainda que a versdio definitiva de 1890 seja
muito diferente do Projectc apreseniade pelos Senadores
Sherman, Edmuns e Hoar no Senado, é Justo que a Lei de 2 de
Jutho de 1890 tenha ficado na histdrica com a denominagao de
Sherman Act” e considerada a Magna Carta da economia de
mercado ngs Estados Unidos.

Aplicou-se a casos tao céiebres come a divisdo da
American Tobacco Company” e do conséroio da Standard O ™
duranie a presidéncia republicana de Wiliam Howard Taff
(1909-1913), contra a Northern Pacific Railway Company que
obtivera o monopdlio dos caminhos-de-ferro de tode o Noroes-
te em prejuizo dos usuérios, na década de 70 a empresal.B.M. e
recentemente & MicraSoft A amplitude com que foi redigida
permitiu-the adaptar-se constantemente aos problemas levan-
tados, seja pelas novas realidades da inddstria seja pela prépria
evolugdo do pensamento econdmico. Acompanhou a realidade
dos tempos desde a Revolugio Industrial, passando pela Gran-
de Depressdo e mantendo-se na globalizagdo de hoje, de fal
forma gue os principios pensados para uma indudstria de
manufactura se continuam a aplicar hoje as novas tecnologias
da sociedade de informagdo.”

0 direito antftrust norte-americano tem por objectivo
defender a concorréncia, partinde do principio que um mercado
livre & competitivo é mais desejdvel, tanto do ponto de vista
social come econdmico, do que um mercado dirigido por
decisGes do poder publico ou por acordos entre empresas,” e
recenduz-se fundameantalmente a trés textos: o Sherman Actde
1890, gue visa as restri¢fes a fiberdade de comércio e 0s mong-
ndlios; o Federal Trade Commission Act de 26 de Setembro de
1914,” sobre as praticas comerciais desleais e abusivas; e o
Clayton Act de 15 de Outubre 1914 na primeira versdo, pro-
fundamente alterado para requlamentar diversos tipos de com-
portamentos anti-concorrenciais, nomeadamente as fusdes de
empresas.”

Mas encontramos outros actos legislativos suple-
mentares que pretenderam contribuir para a defesa da concor-
réncia em sentide técnico-juridico, tais como alguns preceitos
do Robinson-Patman Act de 1936 ou o Hart-Scott-Rodino
Antitrust Improvements Act de 1976, e ainda preceitos do
Wifson Tariff Actde 1894.%

Apresenta-se uma tradugio™ do texto da Lei, que &
ainda a referéncia primordial nesta matéria;

oot AL S L
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Sherman Anti-Trust Act (1890)

No quinquagésimo primeiro Congresso dos Estados
Unidos da América, na sua primeira sessde,

iniciada e decomrida na cidade de Washington,
Segunda-feira, no segundo dia de Dezembro, mil oitocentos e
oitenta & nove.

Um acto para profecgdio das frocas comercials e
coméreio contra restricGes ilegais e monopdlios.

Foi aprovado pelo Senado ¢ pela Gimara dos
Representantes dos Estados Unidos da América reunidos no
Congresso,

Secglio 1 - (Comportamentos que restrinjam flegalmente as
trocas comerciais; sangio)

Declara-se ilegal todo o contrato, coligagio na forma
de consdrcio ou outra, ou tentativa, que restrinja as frocas ou o
comércio entre vdrios Estados, ou com nagdes estrangeiras.
Toda a entidade que celebre algum contrato ou estabelega
qualquer combinaciio ou conspiragio assim declarada ilegal
serd considerada culpada de crime e, como pena resultante,
condenada a uma multa que ndo excedera os $10,000,000 no
caso de uma empresa, 0u no caso de outra entidade, $350,000,
ou a prisdo ndo superior a trés angs, ou por ambas as penas,
conforme decisdo do tribunal,

Secgéo 2 - (Monopdlios comerciais proibidos; sangfio)

Toda a entidade que monopolize, ou tente monopo-
lizar, ou estabeleca ou conspire com outra entidade ou entida-
des, monopolizar uma parie das trocas ou do comércio entre
vérlos Estados, ou nagdes estrangeiras, serd considerada cul-
pada de crime, e, como pena resultants, condenada a uma
muita que ndo excedera os $10,000,000 no caso de uma em-
presa, ou no caso de outra entidade, $350,000, ou a prisdo ndo
superior a trés anas, o por ambas as penas, conforme decisao
dotribunal.

Seccdo 3 - (Consdrcios ilegais no territorio ou distrito de
Columbia; possivel proibigiio)

Declara-se ilegal todo o contrato, coligagdo na forma
de consdrcio ou outra, ou fentativa, que restrinja as frocas ou o
comércio em qualquer parte do territério dos Estados Unidos
ou do distrito de Columbia, ou resirinja as trocas ou comércio
entre qualquer territério ov territdries e qualquer Estado ou
Estados ou o distrito de Columbia, ou com nagfies estrangeiras.
Qualquer entidade gue concretize este tipo de contrato ou o ten-
te, serd considerada culpada de crime, e, como pena resultante,

Ford (1974-1977) em 30 de Setembro de 1976, trazendo
aditamentos 3s leis americangs de defesa da concorréncia e
emn especiat 40 Clylon Act. Estabelece que uma empresa
que tencione adquirir outra empresa ou realizar com efa
uma lissao deve notificar 2s suas tntenghies 3 Federal Trade
Commi €20 Assi: do Advogado Geral da Divisfo da
Cancorréneia do Deparfarmento de Justica, pelo menos com
30 dias de & ] 1 dn. Se o
Governo dos Estados Unldos requerer informages
dicl para inar se a afecta as {els da
concorréncia, pode prorrogar o prazn de espera parz outros
30 dias para além da data de sebmissBo da informagin,
Iniroduz aindy 2 possibilidade de os Esiados lerem
legiiimidade p ] activa para demasidar as emp
¢ THbunal Federal por preju dos & concorré:
pard protecgi dos cidadios, enquanto até af o6 as pessoas
prejudicadas tinham essa legitimidade,
Ver em hrip;//en.wi X
Rodino_Antirust Improvemaenss_Act,

2 Na Presidénciade Gover Cloveland (1893-1897).
By tradugio & da responsabilidade da autora, conforme

textodisponivel em:
pp:wwmowsdoj.gov/atyfnlasdivistonmanial ch2 bit.
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60
Alteragio introduzida pelo Forsign Thade dntitruss
Improvements Act de E982.

condenada a uma multa que ndo excederd os $10,000,000 no
caso de uma empresa, ou no caso de outra entidade, $350,000,
ou a prisde ndo superior a trés anos, ou por ambas as penas,
conforme decisdo do tribunal.

Seecio 4 - (Jurisdigdo dos tribunais; deveres dos advogados ao
servico dos Estados Unidos; procedimento)

Os diversos tribunais comuns dos Estados Unidos
ficam investidos de jurisdicdo para prevenir g limitar as viola-
cOes as Secedes 1a 7 desde Acto; e esse serd ¢ dever dos diver-
sos advogados ao servigo dos Estados Unidos, nas respectivas
circunscricdes, sob direcgdio de um Advogado Geral que insti-
tuird 03 procedimentos de aquidade para prevenir e limitar estas
violagfes. Esses procedimentos poderdo ser através de petigdo
para abertura do processo, com pedido para que a violago
cesse ou entdo seja proibida. Quando as partes demandadas
tiverem sido devidamente nofificadas dessa petigio o tribunal
poderd prosseguir, iogo quanto possivel, com a audiéncia de
julgamento e o encerramento do processe; e na pendéncia
desta peticio e anies da decisdo final, o fribunal pode em
gualquer momento determinar medidas ou proibigGes provisg-
rias e cautelares tendo am conta as premissas invocadas.

Sacgdo § - (Chamamento de partes ao processo)

Na penciéncia de um processo nos termos da Secedo
4, pode o tribunal considerar chamar ao processo, por intima-
cdo, outras partes que entenda serem necessdrias & justica do
caso, quer residam no distrito em cujo tribunal decorre a
instancia quer ndo; e as autoridades responsédveis do local
poderdo proceder & intimag4o sob pena em qualquer distrito.

$ecedo 6 - (Bens confiscados)

Quaisquer bens dd propriedade resufiante de qual-
quer contrato ou associago, ou em conformidade com gual-
quer conspiragdo (sendo seu objecto) mencianados na Secgao
1 deste Acto, e que sgjam transportados de um Estado para
outro, ou para um pais estrangeiro, devem ser confiscados
pelos Estados Unidos, e paderdo ser apreendidos e confiscados
através de procedimento previsto pela Lei para confisco,
apreensdo, e condenagio de propriedade importada para os
Estados Unidos em violagdo da Lei.

Seccéo 6A - (Comportamento envolvendo frocas ou COMErcio
com naces estrangeiras)®

As Secgdes 1 a 7 ndo serdo aplicaveis aos comporta-
mentos envolvendo trocas ou comércio (para além de trocas ou
comércio de importagdo e exportagic) com nagdes estrangeiras
ando ser que:
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* (1) esse comportamento tenha um efetto directo,

substancial e razoavelmente notdrig.

- (A) nas trocas ou comércio que ndo sejam tocas ou
comércio com naglies estrangeiras ou frocas ou comércio de
importacdo de nagdes estrangeiras; ou

- (B} nas trocas ou comércio de exportagiio com
nagdes estrangeiras, com a entidade envoivida nestas trocas ou
comércio nos Estados Unidos; e

*(2) esse efeito permita uma queixa sob as previsdes
das Secges 12 7 deste Acto, para além desta Seccio.

Se as Seccdes 1 a 7 deste Acto se aplicarem ao com-
portamento apenas pela previsdo do paragrafo (1)(B), entdo as
Secgdes 1 a 7 deste Acto serdo aplicaveis ao comportamento
apengs por dano ao mercado das exportagdes dos Estados
Unidos.

Sectdio 7 - (Definigéio de “entidade” ou “entidades™)

As paiavras “entidade”, ou “entidades”, utilizadas nas
SecBes 1a 7 deste Acto devem ser entendidas como incluindo
empresas ¢ associagles existentes ou autorizadas pelag Leis
dos Estados Unidos, pelas Leis de algum dos seus territdrios ou
de algum dos Estados, ou pelas Leis de gualquer Estadg
estrangeiro.
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4. John Sherman®

Jofin Sherman nascen em 10 de Maio de 1823 sm
Lancaster, Estado de Ohio, Estados Unidos da América, e
morreu emWashington, D.C., em 22 de Outubro de 1900,

O se0 nome tornou-se conhecido por ter side o ptini-
cipal autor do Sherman Antitrust Act. Nos Projectos apresen-
tados no Senado da Lei de 2 de Jutho de 1890 intervieram 0s
Senadores Sherman, Fdmuns e Hoar, mas o mérito de John
Sherman justifica que legitimamente tenha permanecido paraa
histéria 0 nome de Sherman Act como se de tnico autor se
tratasse.®

& Ver em hiip.sfen.wikinedia.org/vikidehn_Shermarne
by fvrcinfuplease. comfeebiprople AGRIAR T, himt .

@ FERNANDEZ-NOYO4, Carlos. Centenario de La Sherman
Aol 1991, pig. 542,
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& & Estado de Ohio, ou Buckeye State, foi admiido na
Federaggo dos Estados Unidos da Américaem 1803.

C Winfield Scort (1786-1866) fol um babil general dos
Estades Unidos, dipl e candidato presidencial pelo
Partido Whig em 1852, tendo perdido para o candidato
democrata Franklin Plerce, clelto presidente (1853-1857).

€5 ) Senador anterior por este Estada fora Safmon PAG.
Chase tmn 1861, e Sherman foi preenchier o lugar que ficou
vagp. Segubu-se-lhe no targo o Senador Skerdey Matthows
em 1877,

66Nes1£ cargo fol precedido por Lot M. Morrilf e sucedido por
William Windors.

67 Nomeadamente, teve Intervenghio no Legal Tonder Act de
1862 ¢ no National Banking Act de 1863 e mals tarde,
depols dealp ion Act de 1875, cuja
impiementagZo assumiy. S3o referéncias 2 alguns marcos
legislativos importantes da histdria dos Bstados Unidos.

& () Senad antector por este Estado fora Aflen 6. T
em 1881, ¢ afastou-se do carge para garantir o lugar ao
Senador Marcus A Hanna em 1897.

oposigio, i

8 Neste carge fol precedido por Richard Ofgy ¢ sucedido
por William R. Day.

& Q Sborsiar Silver Purchuse Act de | 890 21ipe an governo
{os Estados Unidos a compra de quase ¢ debro da prata, o
gue permitiv um aumento substancial da moeda em
tirculagio. Quando entrou em vigor, ameagou 28 7eServas
federals de oura, e, ap6s a crise econbmica de 1893, foi
gade pelo Presid ! Stephen Grover
Clevgland (1885-1889) numa sesstio especiai do Congresso
em 1893. Velo substituir o Bland-ARlison Act e 1878, que
resulton de uma proposta apresentads por Richard PAG.
Biarid, membro da Camara dos Representantes, gue ndo foi
aceite pelo Senado consevador € foi alterada pelo senadar
William Bayd Allison (1829-1908), para permitir a cunha-
germ Hlienitada de moedas ter valor em prata, corrigida para
acoipra mensal de prataem harrz pedo Tesouro dos Estados
Unidos no valor entre $2 e $4 milhges, a0 prego de mercada,
it i b de délar cursa legal. O assunto
ficou conhecide eomo The sifver dssug na histiria dos
Estadosinidos.
Ver MAUROIS, Andeé. Histoive des Flats-this 1492-1946.
1943, pig. 434.

John Sherman nasceu no Estado de Ohio,” filho de
Charles Robert Sherman, que por altura do seu nascimento se
tornou juiz de Supremo Tribunal de Ohio, mas faleceu quando
Johntinha cerca de seis anos, e era irmdo mais novo do General
William Tecumseh Sherman, que lutou na Guerra Civil
Americana.

Antes de iniclar a carreira politica, estudou direito e
exerceu advocacia junto de um irmidg de cujo escritério se
tornou s6cio em 1844, exercendo durante vérios anos em
Mansfield, Ohio, tendo-se mudado para Cleveland em 1853. Em
1848, casou com Margaret Sarah Stewart, filha de um juiz, no
mesmo ane em que foi designado delegado partidario pelo
Partido Whig para representagfo na Convengéo que nomeou o
liberal Zachary Taylor para Presidente dos Estados Unidos
{1849-1850). 0 mesmo aconteceu em 1852 na Convengao de
Baltimere que apaiou Winfield Scott como candidato presiden-
cial republicano.

De 1855 a 1861, foi membro da Gamara dos
Representantes do Congresso dos Estados Unidos da América.

Foi eleito senador republicano do Ohio para 0 Se-
nade™ nos principios de 1961, permanecendo até 1877, quando
se demitiu para fazer parte do Governo.

Foi nomeado Secretdrio do Tesouro no governo
republicanc do Presidente Rutherford Birchard Hayes (1877-
1881), cargo que desempenhou de 1877 a 1881,% com um pa-
pel de relevo neste periodo de Reconstrugdo da vida econdmica
norte-americana.”

Nesse ano regressou a¢ Senado, onde permaneceu
até 1897,% quande regressou ao Governo e veio a ser nomeado
Secretdrio de Estado do Presidente republicanc William
MecKinley (1897-1901), cargo que exercel logo desde a data de
infcio do mandato presidencial, 1897, 21898.%

Porém, em 1880, 1884 ¢ 1888, chegou a ser consi-
derado sle préprio para candidato presidencial pelo Partido
Republicano.

Para além do mais visivel Sherman Act, implementou
também o Sherman Sitver Purchase Act em 1890™ e escreveu
as suas memdrias politicas na obra Recollections of Forty Years
in the House, Senate and Cabinetde 1895.

Retirou-se para a vida privada em 1898.
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TiTuLO VI

As regras comuns refativas a concorréncia, 2 fiscalidade e
# aproximagdo das legislagfes

CAPITULO 1

As regras de concorréncia

SECGAQ 1

As regras aplicaveis as empresas

Artigo 81

1. 580 incompativeis com o mercado comum e proi-
hidos todos os acordos entre empresas, todas as decisbes de
associaches de empresas e todas as praticas concertadas que
sejam susceptiveis de afectar o comércio entre os Estados-
Membros e que tenham por objective ou efeito impedir, restrin-
gir ou falsear a concorréncia no mercado comum, designada-
mente as que consistam en:

a) Fixar, de forma directa ou indirecta, os pregos de
compra ou de venda, ou quaisquer cutras condigGes de fran-
sacedo;

b} Limitar ou controlar a producdo, a distribuicdo, o
desenvolvimento técnico ou os investimentos;

¢} Repartir 0s mercados ou as fontes de abasteci-
mento;

d} Aplicar, relativamente a parcsiros comerciais, con-
digbes desiguais no caso te prestacies equivalentes colo-
cando-o0s, por esse facto, em desvantagem na concorréncia;

e} Subordinar a celebrag3o de contratos i aceitagso,
por parie dos outres contragntes, de prestagGes suplementares
que, pela sua natureza ou de acordo com oS USDS comerciais,
ndo tdm ligagdo com o objecto desses contratos.

2. 5o nulos os acordos ou decisGes proibidos pslo
prasente artigo.

3. As disposices no n.’ 1 podem, todavia, ser decla-
radas inaplicaveis:

- a qualquer acordo, ou categoria de acordos, entre
empresas,

- a qualquer decisfio, ou categoria de decisdes, de
associaces de empresas, e

- aqualquer pratica conceriada, ou categoria de prati-
cas concertadas, que contribuam para melhorar a produgdo ou
a distribuico dos produtos ou para promover o progresso
técnica ou econdmico, contanto que aos utilizadores se reserve
uma parte equitativa de lucrg daf resultante, e que:
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a} Nao fmponharn s empresas em causa qualsquer
restrices que ndo sejam indispensaveis 4 consecucao desses
objectivos;

b) Nem déem a essas empresas a possibilidade de
eliminar a concorréncia relativamente a uma parte substancial
dos produtos em causa.

Artigo 82°

E incompativel com o mercado comum e proibido, na
medida em que tal sefa susceptivel de afectar o comércio entre
0s Estados-Membros, o facto de uma ou mais empresas explo-
rarem de forma abusiva uma posigie dominante no mercado
GOMmuUIT ol NUma parte substansial deste.

Estas praticas abusivas podem, nomeadamenie,
consistir em:

a) Impor, de forma dirscta ou indirecta, pregos de
compra ou de venda ou outras condigGes de transaccdo nio
equitativas;

b} Limitar a predugdo, a distribuigdc ou o desenvolvi-
mento técnico em prejufzo dos consumidores;

¢} Aplicar, relativamente a parceiros comerciais, con-
tigies desiguais no caso de.prestagiies equivalentes colocan-
do-0s, por esse facto, em desvantagem na concorréncia;

d} Subordinar a celebragdo de contratos 2 aceitagdo,
por parte dos outros contraentes, de prestagBes suplementares
que, pela sua natureza ot de acordo com os Usos comerciais,
n&o tém ligacio com o objecto desses contratos.

Padro

[
!
<
4
r
¢

—Sh 0 Mo nom

OTTW O @ OoOOY oo [=%]

©“




