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Art. 19862 CC de 1966, alterado pela Reforma de 1977 pela Le
ela Lei n*

entes:
A .
}glﬂms’ 08/(}9".‘, anotagao a0 art. 1977%
BM smO modo qu€ a lei promove o cardter perpétuo da relagio :
m também © faz quando aquela relagio nio é a origei:trlc 531: e
al, iol6-

e
3,00 F . assl
pgico jtuti i
piol relagio substitutiva, adotiva.
e sum? a
oY on sagrada neste art. nao deve, no entanto, ser lida sem uma referénci
réncia

o i - ’
ﬂﬂma 1975% 9u¢ permite a cessagio do vinculo adotivo, substituido po
,gn'zd°cm que 03 Jdotantes falecam; se estes tiverem abandonado a cga; Olftro,
ﬂ#ou omissios mesmo que por manifesta incapacidade devida a raz_ga, ;e,
f‘éo cal userem em perigO grave a seguranga, a satidé g oes de
: P = - § Ormaqio’ a Cduca-
W volvimento da crianga; ou s¢, estando a crianca acolhi
pﬂde“n s, familia d ' ¢a acolhida por um par-
gjar, PO° gma institwie7o ou por familia de acolhimento, tiverem revelado mani
T esse pelo filho, em termos de comprometer seriamente a qﬁalid R
P vinculos préprios da filiagao, durante, pelo menos, os trés m
_Jam um pedido de confianga com vista a futura a i » | cs.i‘
pio obstante 2 irrevogabilidade do vinculo adomo,_os 5 ‘md“ﬁ » bem o ‘:s B:io;-
s do que ¢é exigivel que resista o Vincul a b.i‘ol EIM"‘ .mo nomgj:

20 consentimento prévio para a adogdo, que ndo ¢ permitido aos pais
s $51 '4‘-"\'11‘;‘,]“1- NG &

stituigao de um novo vinculo de adogio.opefa,‘al;‘mma icamente, a cessagao
i .,;espcitando, desse modo, a impossibilidade de coexisténcia de mais do
adogdo (excecao feita as adogdes feitas por duas pessoas casadas wmw@
aruralmente (art. 1975%1)). oSO R DpaRale ;5'?-?‘;'-'1 N ST
se. no entanto, € apesar das diferengas, que mesmo antes do acolhlmé;xm
desta possibilidade pelo legislador de 2015, j4 a adogio (plena) vpodi@sofmr,
, alguns constrangimentos, nomeadamente por via de uma limitagao ou ini-
exercicio das responsabilidades parentais, ou através da constitui¢do de nm
amento civil, que, no limite, pode ser da iniciativa dos préprios pais .(am
ty rveobs sbabsinae ¥ SJasn

- ANA RITA ALFAIATE

1§17 %)

At e

m” (Revisio da sentenga)

,, rsrft]?izo da impugnacio da sentenga
visdo previsto na lei processual civi

. .
05e :’i“f,ao ;6 é suscetivel de revisao:
- er : :

altado o consentimento do adotante.ou dos pais do adotado,

nCCe ’ . P
$sario e nao dispensado;

através de recurso extraordi-
], a sentenga que tiver decre-
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b) Se o consentimento dos pais do adotado tiver sido indcvidamente di
pensado, por nio se verificarem as condiqécs.do n®3 do artigo 19819, s

¢) Se o consentimento do adotante tiver sido vici
e essencial sobre a pessoa do adoptado;

d) Se o consentimento do adotante ou dos pais do adoptado tiver gig
determinado por coagdo moral, contanto que seja grave o mal com que eleo
foram ilicitamente ameagados e justificado o receio da sua consumaqgo; .

e) Se tiver faltado o consentimento do adotado, quando necessirio,

2. O erro s6 se considera essencial quando for de presumir que 0 conheg;.
mento da realidade excluiria razoavelmente a vontade de adotar.

3. A revisdo ndo serd, contudo, concedida quando os interes
tado possam ser consideravelmente afetados, salvo se as razge
pelo adotante imperiosamente o exigirem.

ado por errg desculpével

ses do ado-
§ invocadyg

L. Antecedentes: Art. 1986° CC/66, alterado pela Reforma de 1977 e pela Lej ne 143/
/2015, 08/09.

2. Bibliografia: v. anotagdo ao art. 19772,

3. Jurisprudéncia: TRP 28/11/1995 (9451265); STJ 29/10/2015 (5928/12.2TBLRA.C.
CL.SI).

4. Considerando-se a adogio um ato complexo, as regras quanto a sua revisio
mostram-se bastante mais restritivas que as normas gerais de invalidagao dos negé-
cios juridicos. So taxativos os fundamentos para a revisio, previstos neste preceito,
Salvo a excegdo do recurso extraordinirio de revisdo, previsto no art. 6962 do CPg;
apenas nestas situagoes se poderd obter uma decisdo que, como que invalidando a ado-
¢do decretada, desfaga retroativamente os efeitos que esta tenha entretanto produ-
zido. Sio fundamentos especificos de revisio da sentencga de adogdo a) a falta do con-

sentimento do adotante ou dos pais do adotado, quando necessdrio e ndo dispensado;
b) a indevida dispensa do consentimento dos pais do adotado;
consentimento do adotante foi viciado
do adotado,

¢) a verificagdo de que o
por erro desculpavel e essencial sobre a pessoa
sendo de presumir que o conhecimento da realidade excluiria razoavel-
mente a vontade de adotar; d) a circunstincia de o consentimento do adotante ou dos
pais do adotado ter sido determinado por coagdo moral, contanto que seja grave o mal
com que eles foram ilicitamente ameagados e justificado o receio da sua consumagao;
¢) a falta de consentimento do adotado maior de 12 anos.
Segundo a jurisprudéncia (TRP 28/11/1995) “I -

adopgdo plena, se a sua vontade se tiver determinado co
causa.

II -

Existe erro do adoptante, na
m deficiente conhecimento de

Esse erro, como fundamento de revisio da sentenga que tenha decretado 3
adopgio, deve ser desculpavel, no sentido de nele ter podido incorrer uma pes-
soa normal perante as circunstincias do caso, e essencial, respeitando a uma quali'
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essoa do adoptado, e deve ainda incidir sobre y
x ma
na formagao da vontade, de tal forma que, se ti circunstincia
o5 = , -
tancia, o adoptante ndo teria dado o sey ¢ esse conheci-
onsentime
nto a

ial da p
Cssenc, 0 deCiSiVa

W s ;
l‘ahacto Jessa circun®

exd
oo
M _Nio iﬂtegra 3
lﬂ a adoptad
daptagdo a

sse fundamento o facto de, tendo o adoptante sido inf;
~ O1in
2 era portadora de certa agressividade e rebeldia, el ormado de
‘i ela vir
v ; ’ a reve-
nova familia, sendo desobediente e agressiva n reve
0s gestos

wn . ~ :
@ orando 2 exigéncia posta no momento da revisio da adogdo, tend
i : ’ 0 em
destrui¢do de um vinculo que se procura antes protege
r

ar, no fUﬂdO’ a
0
ntramos o n° 3 do preceito em anotagao, do qual decorre
que

. .cio de qualquer dos fundamentos, ou até de mais do que um deles, deixa

| a isa no
e relevar 5€ @ concessdo da revisio puder afetar considerav elmen;e i
demos que se trata de um limite quer relativamente aos fun

- adotado. Enten
dos, quer relativamente aqueles a que se refere o recurso extra

aqui invoca
de revisao. O n2 3 do artigo limita, pois, todo on®1, incluindo a sua primeira

m que S€ refere o recurso extraordinirio de revisdo previsto na lei processual

RBEESE T 2 £

i

étuo, ENco

ta de um limite absoluto a revisio, uma vez que a ponderacao
desonera o julgador de atender também as razoes invo-

ue a ponderagio de interesses a realizar tem em conta
adotante, mas ja nao oS pais biolégicos daquele. No fundo, privilegiando o
das partes do processo de adocdo concretizado, entende-se que os funda-

e levaram ao encaminhamento da crianga ou jovem para'a:adoqldfp'ermi-
ses dos pais biolégicos numa fase em que o vinculo

certo que nio se tra
Leinteresses do adotado nao
, adotante. Note-s€ q

ima menor atengao aos interes
0jé foi constituido. e jovey 5 2]
30 da sentenga que decretou a adogdo, fundando-se sempre em vicios ori-
bvinculo, tem efeitos retroativos. Deste modo, a partir do momento em que

ou seiaf como

3,aadocdo passa a considerar-se cOmo S€ nunc
milia dos adotantes, por um lado,

e jovem nunca tivesse pertencido a fa
se nunca tivesse deixado de pertencer 3 sua familia biolégica, por outre:
e, pois, os direitos e deveres afastados por efeito da confianga com vista
4dogio, nomeadamente no que diz respeito as questdes sucessorias ot ali-
rabelecimento

. Al .

bi'élm disso, tendo sido suspensas diligéncias relativas a0 €S it

, e a
g 6gica, estas podem ser retomadas como S€ nunca tivesse sido POS

ibilidade. o5 wablesIg
b . 1 PR
gA RITA ALFAIATE

(el ',?b] 3

.

‘ o] : 41

a tivesse existido,

‘ :
e B ©
(i .
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